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There is only one constant, one universal. It is the only real truth.
Causality. Action, reaction. Cause and effect.

W ostatni poniedziatek 47 prezydent Stanéw Zjednoczonych, Donald
Trump postanowit ,zabi¢ kurczaka, zeby nauczy¢ matpe”; kurczakiem
jest Korea Potudniowa, matpami - reszta sojusznikdow Ameryki.
Trump stwierdzit mianowicie, ze ,z uwagi na doskonatg relacje z Kim
Dzong Un-em z Korei Pdétnocnej jestem gteboko niezadowolony z
faktu, ze dawno temu Stany Zjednoczone zgodzity sie prowadzi¢
wspodlne ¢wiczenia z Koreg Potudnowa. Sg one nie tylko kosztowne (i



wiekszos¢ tych kosztéw pokrywa USA), ale tez wysytajg catkowicie
niewtasciwe sygnaty, oraz sg wrogie, wobec panstwa, ktore — o ile ja
bytem prezydentem - zachowywato sie pokojowo i z szacunkiem.
Dlatego poinstruowatem sekretarza wojny, Pete’a Hegsetha, aby
znaczgco zmniejszyt zaangazowanie” sit USA we wspolne ¢wiczenia z
Koreg Potudniowg. Aby nie byto zadnych watpliwosci, Trump dodat
rowniez, ze ,ostatnio spytatem prezydenta Korei Potudniowej, czy
chciatby sie dotgczy¢ do dziatan” na rzecz denuklearyzaciji Iranu, na
co ten ostatni odpowiedziat, ze ,nie, dziekuje”. Innymi stowy, Stany
Zjednoczone pod przywodztwem Donalda Trumpa kontynuujg
polityke  btyskawicznej i1 rabunkowej konsumpcji  swojej
wiarygodnosci sojuszniczej i przewidywalnosci. Dzieje sie tak byc¢
moze dlatego, ze sam Trump zdaje sobie sprawe, ze strategia
konsolidacji (méwigc kréotko, wycofywania sie Ameryki na Potkule
Zachodnig) i tak jest nieuchronna, lepiej wiec — nawet ,na chama” -
wykorzysta¢ swojg pozycjg do cna, zanim nieuchronnos¢ odejscia
Ameryki uswiadomig sobie jej klienci. W kazdym razie - cho¢ bardzo
powoli, co nie najlepiej swiadczy o zdolnosciach poznawczych
wspomnianych wyzej klientow USA - na akcje te zaczyna rodzi¢ sie
reakcja. Tak jest na Bliskim Wschodzie, gdzie coraz bardziej
wyczuwalng proznie bezpieczenstwa wypetnia¢ zaczynajg regionalne
formaty w rodzaju ,Osi Sunnickiej” — ale ja nie o tym. Mianowicie,
reakcjg na stowa Trumpa o Korei Potudniowe] byta intensyfikacja
debaty w panstwie tym o mozliwosci wejscia w posiadanie broni
jadrowej — i pisze o intensyfikacji, bo w przeciwienstwie do Polski,
Korea Potudniowa nigd nie uznata za stosowne, aby ,korzystac¢ z
okazji by milczec”.

Przyjrzyjmy sie zatem, jak wyglgdat pierwszy epizod nuklearny Seulu -
rowniez wyindukowany przez grozbe porzucenia przez Stany
Zjednoczone.

Pamietne przemowienie Nixona wygtoszone na Guam w lecie 1969 -
doktryna Guam, zwiastujgca fundamentalng reformulacje polityKi
Standw Zjednoczonych w regionie Indo-Pacyfiku - zwiastowato
problemy nie tylko dla Tajwanu, ale tez dla Korei Potudniowej -
,Sztyletu wymierzonego w serce Japonii i most lgdowy umozliwiajgcy



inwazje Chin i rosyjskiego Dalekiego Wschodu”, jak opisywali jg
Johnatan Pollack oraz Mitchell Reiss[1]. ,Nic dziwnego, ze historie
Potwyspu Koreanskiego cechowaty powtarzajgce sie inwazje, wojny,
okupacje i dyktatura”. Innymi stowy, podobnie jak Polska, Potwysep
Koreanski funkcjonuje na styku geopolitycznych ,ptyt tektonicznych”
- |, podobnie jak Polska, rowniez Korea Potudniowa przez catg swojg
historie zyta w cieniu bomby.

Zobowigzania sojusznicze Standw Zjednoczonych wobec Korei
Potudniowe] zostaty sformalizowane w Traktacie o Wzajemnej
Obronie z 1953 roku; podobnie jak w przypadku innych parnstw
regionu Indo-Pacyfiku, wspotpraca Waszyngtonu z Seulem opierata
sie 0 model piasta i szprychy. Obok zawsze niepewnych deklaracji i
intencji, wiarygodnos¢ gwarancji bezpieczenstwa USA podzyrowana
byta rdéwniez znaczgca obecnoscig militarng - zardwno
konwencjonalna, jak i nuklearng. Amerykarnska bron jadrowa zaczeta
trafia¢ na potudniowg czes¢ Potwyspu Koreanskiego w 1958 roku — w
tym samym momencie, co na Tajwan, jako praktyczna
implementacja zatozen doktryny zmasowanego odwetu
Eisenhowera. Do Republiki Korei trafito co najmniej 600 (za
prezydentury Kennedy'ego liczba ta wzrosta) tadunkdéw nuklearnych,
przenoszonych przez rakiety Matador i Honest John, miny ADM (ang.
Atomic-Demolition Munition), haubice kalibru 280 i 203 milimetréw.
W przeciwienstwie do Europy, natura wspotdzielenia broni jgdrowej
przez Koree Potudniowg i USA nie ulegta znaczacej ewolucji na
przestrzeni lat. Przyktadowo, nigdy nie zostaty zawarte chociazby
ustalenia dotyczace mozliwego uzycia amerykanskiej broni jadrowe;j
przez Koreanczykéw. Jak argumentuje Se Young Jang, ,Korea
Potudniowa byta panstwem klientelistycznym, gteboko uzaleznionym
od wsparcia militarnego USA, funkcjonujgc w relacji asymetrycznej
ze swoim partnerem. Asymetrie te pogtebiat fakt, ze niemal 99,7/%
uzbrojenia nabywanego przez Seul w latach 1950-1974 pochodzito z
USA”[2]. Zgodnie z obserwacjami Georghe utrzymujgca sie asymetria
zdolnosci konwencjonalnych pozbawiata Korei Potudniowe] prawa
gtosu, ograniczajac jej zdolnos¢ do dyktowania warunkow Stanom
Zjednoczonym, co odnajdywato swe odbicie w aranzacjach



dotyczgcych stacjonowania amerykanskiej broni jgdrowej na
Potwyspie Koreariskim.

W lutym 1956 roku Korea Potudniowa pod rzgdami Syngmana Rhee
podpisata ze Stanami Zjednoczonymi umowe o wspotpracy w
zakresie cywilnej energetyki jgdrowej, w ramach ktorej Seul nabyt
pierwszy reaktor nuklearny (Triga Mark II); byt to maty reaktor
badawczy. Rok po zawarciu umowy Republika Korei dotgczyta do
IAEA. Seul konsekwentnie part do rozwoju cywilnej energetyki
jadrowej, w tym poprzez zaprojektowanie wtasnego reaktora — Kori 1
- w koncowce lat 60, czy tez plan opracowania wtasnych zdolnosci w
zakresie produkcji paliwa jgdrowego (co zawsze wzbudza obawy
Amerykanow). Dopdki jednak obecnos¢ Amerykandw na Pdtwyspie
nie byta podawana w watpliwos¢, Koreanczycy w praktyce zdawali sie
realizowac strategie hedzingu ubezpieczeniowego, a sam rozwoj
energetyki jgdrowej byt raczej elementem ambicji modernizacyjnych
Parka. Dopiero pozniej Park uswiadomit sobie, ze modernizacja i
osiggniecie autonomii w zakresie niektorych przynajmniej
technologii moze okazac¢ sie konieczne rowniez jako zabezpieczenie
przed niepewng przysztoscia. Jak jednak zauwaza Kim Seung Yang,
,Park nie byt gaulistg, ktory dgzytby do zrealizowania wielkosciowej
wizji narodu”, ale ,chtodnym i racjonalnym przywodcg, ktory wybrat
samowystarczalnos¢ jako naturalng strategie” wobec mozliwego
porzucenia przez Amerykanow[3].

Podobnie jak Tajwanowi, Korei Potudniowej w oczy zajrzato widmo
porzucenia przez jej gwaranta bezpieczenstwa. Tak jak miato to
miejsce w przypadku Tajpej, rowniez Seul mogt obserwowac w czasie
rzeczywistym topnienie amerykanskiej wiarygodnosci. W 1971 roku,
ledwie dwa lata po ogtoszeniu doktryny Guam, Nixon wycofat z Korei
Potudniowej 7 Dywizje piechoty — a wiec dwadziescia tysiecy
zotnierzy, i to pomimo sktadanych wczesniej Parkowi obietnic, ze
stan osobowy sit amerykanskich w Korei Potudniowej nie zmniejszy
sie. Amerykanie odsuneli tez od strefy zdemilitaryzowanej
oddzielajgcej Koree Potudniowg od Potnocnej oddziaty wchodzgce w
sktad 2. Dywizji piechoty. To rowniez miato znaczenie, bowiem
oddalato je to od strefy, w ktorej zaczetaby sie ewentualna wojna -



oddziaty te przestawaty petni¢ role trip wire, a wiec swego rodzaju
zaktadnikow. To z kolei oznaczato, ze Amerykanie nie chcag znajdowac
sie w sytuacji spalenia mostéw w przypadku wybuchu wojny, tylko
moc swiadomie decydowac o swojej roli.

Zapowiedz dalszych redukcji ztozyt dwczesny wice-prezydent USA,
Spiro Agnew, ktory - podczas wizyty w Seulu - zapowiedziat, ze
wszystkie sity USA opuszczg Republike Korei na przestrzeni Kilku lat.
Do tego dochodzity tez naciski Amerykandw w sprawie wznowienia
negocjacji z Koreg Potnocng, czy tez podwodjne standardy stosowane
przez Stany Zjednoczone wobec prowokacji KRLD. A wszystko to
miato miejsce w momencie, gdy w Wietnamie walczyto okoto 50000
potudniowokorearniskich zotnierzy. Od wycofania z Potwyspu
Koreanskiego jednej trzeciej wszystkich stacjonujgcych na nim sit
amerykanskich (wbrew obietnicom ztozonym przez amerykariskg
administracje w prywatnych rozmowach z Koreanczykami), po
nieadekwatnie tagodng reakcje Waszyngtonu na powtarzajgce sie
prowokacje Pjongjangu — oznaki porzucenia stawaty sie w pierwszej
potowie lat 70 az nazbyt widoczne. Seulskie elity spoglgdaty tez z
duzym niepokojem w kierunku Tajwanu, widzgc w marginalizacji tej
wyspy przez USA zapowiedz wtasnej przysztosci — i dochodzgc do
tych samych wnioskow, co przywodca Tajwanu Chiang Kai-shek.

Potudniowokoreaniski program broni jgdrowej - znany pod
kryptonimem ,Program 890" - zostat rozpoczety bezposrednio z
polecenia prezydenta Park Chung-hee. Co ciekawe, podobnie jak w
przypadku Tajwanu, wiele informacji na temat tego programu nie
zostato do dzisiaj przez Koree Potudniowg ujawnionych; rozne zrodta
podajg nawet rozne daty jego rozpoczecia. Wydaje sie, ze impulsem
do nuklearyzacji byto przede wszystkim, jezeli nie wytgcznie,
bezpieczenstwo | obawa przed utratg suwerennosci. Park nie
afiszowat sie ambicjami nuklearnymi ani wobec wtasnego elektoratu,
ani tez wobec Amerykanow. Potudniowokoreariska bomba nie miata
wiec wymiaru ,godnosciowego” lub legitymizujgcego wtadze, ani tez
nie miata by¢ wymierzonym w USA narzedziem wymuszania
sojuszniczego. Bron jgdrowa stanowi¢ przede wszystkim narzedzie
odstraszania Korei Pdotnocnej oraz polise ubezpieczeniowg na



wypadek spetnienia sie najczarniejszego dla Korei Potudniowej
scenariusza w postaci catkowitego abrogowania przez Waszyngton
zobowigzan sojuszniczych. Wymowny jest fakt, ze ROK nie zaczeta
myslec¢ o wtasnej broni jgdrowej w momencie przeprowadzenia testu
broni jadrowej przez Chiny w 1964 roku, ale dopiero w nastepstwie
ogtoszenia doktryny Guam pie¢ lat pdzniej oraz nastepujgcego
potem przetamania w relacjach Chin i Standow Zjednoczonych -
ktore generowato znacznie wiecej obaw w Seulu, niz Pjongjangu.

W 1970 roku owczesny prezydent Republiki Korei Park Chung Hee
tworzy dwie organizacje rzgdowe: ADD (ang. Agency for Defense
Development) oraz Weapons Exploitation Committee; obie
zajmowac miaty sie planowaniem potrzeb obronnych Korei
Potudniowe]. Rekomendacjg drugiego z tych ciat byto opracowanie
przez Koree Potudniowg broni jadrowej; ADD z kolei odpowiedzialna
bytg za przygotowanie planu wykonawczego catego przedsiewziecia.
Pod koniec 1973 roku plan ow zostat przygotowany. Zaktadat on, ze
,wieloletni” program potudniowokoreanskiej broni jgdrowej
pochtonie pomiedzy 1,5 a 2 miliardy (dwczesnych) dolaréw. Zatozenia
planu zaktadaty miedzy innymi wyjasnienie, ktére rodzaje broni
jadrowej bytyby dla Seulu najprzydatniejsze — i w jakiej ilosci, proces
pozyskiwania plutonu, sposoby zdobywania materiatu
rozszczepialnego[4][5]. Seul do catej sprawy podszedt dosé typowo,
idgc sladami chociazby Indii czy Tajwanu, a wiec starajac sie
pozyskac reaktor jgdrowy na ciezkg wode od Kanadyjczykow oraz
instalacje reprocesowania plutonu od europejskich firm (jak zawsze
pojawia sie tu watek starego, dobrego Saint Gobain).

Seul do catej sprawy podszedt dos¢ stereotypowo, idgc sladami
chociazby Indii, czy Tajwanu, a wiec starajgc sie pozyskac reaktor
jadrowy na ciezkg wode od Kanadyjczykdw, oraz instalacje
reprocesowania plutonu od europejskich firm (jak zawsze pojawia sie
tu watek starego, dobrego Saint Gobain). Podobnie jak w przypadku
Pakistanu czy Tajwanu przeszkodg dla Korei Potudniowej okazata sie
przeprowadzona przez Indie w 1974 roku ,pokojowa eksplozja
jadrowa”, ktora po raz kolejny uzmystowita Stanom Zjednoczonym,
jak realnym (i powszechnym) zjawiskiem moze by¢ proliferacja broni



jadrowej. W rezultacie Stany Zjednoczone skupity swojg uwage na
panstwach, ktore aspirowa¢ mogty do ,nielegalnego” cztonkostwa w
klubie nuklearnym. Ambasada USA w Seulu zostata poinstruowana,
aby poswieci¢ uwage ambicjom nuklearnym Korei Potudniowej. Jak
zauwazajg Pollack i Reiss, Amerykanom w przeciggu trzech miesiecy
udato sie zwerbowa¢ na informatora ,rozczarowanego’
potudniowokoreanskiego naukowca[6]. Juz w tym momencie warto
zwrocic uwage, ze — jakkolwiek nieskutecznie czynity to na poczatku
- potudniowokoreanskie elity faktycznie staraty sie ukry¢ swoj
program przed Stanami Zjednoczonymi. Program nie miat wiec by¢
przede wszystkim srodkiem nacisku na waszyngtonskie elity i probg
wymuszenia na nich zwiekszonego zaangazowania. Korea
Potudniowa nie hedzowata, Korea Potudniowa dgzyta do bomby.

W tym miejscu warto zauwazy¢, ze nie wydaje sie, aby poglady
potudniowokorearnskich elit wobec ambicji Parka stanowity monolit;
nuklearyzacji sceptyczne byty zaréwno niektére kregi w sitach
zbrojnych (powdd byt ten sam, co zazwyczaj, a wiec obawa, ze
program broni jadrowej bedzie wysysat srodki, ktore normalnie
wykorzystywane bytyby do finansowania armii), ale tez niektérzy
naukowcy, ktorzy uznawali, ze zarowno poziom ztozonosci programu,
jak 1 nadzor nad technologiami spowoduje, ze proba pozyskania
broni jgdrowej spowolni rozwoj cywilnej energetyki jgdrowe;.

Amerykanom ,wywgchanie” ambicji Korei Potudniowej przyszto
tatwo; poczagwszy od 1974 roku zaczeli nabiera¢ podejrzen co do
intencji Seulu. Departament stanu podjgt skoordynowang akcje
naciskow na europejskich i kanadyjskich kontrahentow, naktaniajgc
ich do rezygnacji ze sprzedazy technologii cywilne] energetyki
jadrowej Korei Potudniowej. Administracja USA dosc¢ tatwo odkryta
rowniez inne zakupy Korei Potudniowej, od narzedzi stuzgcych do
obrobki metalicznego plutonu, przez duze zamodwienia na beryl i bor,
czy tez specjalne konwencjonalne materiaty wybuchowe |
detonatory. Innymi stowy, Korea Potudniowa starata sie kupi¢ wiele
ze sktadnikéw potrzebnych do opracowania broni jgdrowej. Jak ujat
to jeden z amerykanskich urzednikow, ,gdy zaczeliSmy przygladac sie
Korei, wszystko natychmiast zaczeto sie sktada¢ w jedng catosc’.



Koreanczycy starali sie przekonac¢, ze ich zakup instalacji do
reprocesowania plutonu nie ma nic wspolnego z bronig jgdrowa,
bowiem nie umozliwi ona pozyskania materiatu rozszczepialnego do
wystarczajgcego poziomu. W zaden sposoéb nie przekonato to jednak
Kissingera. Jednoczesnie pomimo tych zapewnien sam Park dolat
oliwy do ognia, gdy w datowanym na 12 czerwca 1975 roku wywiadzie
dla Washington Post oznajmit, ze ,Korea Potudniowa zrobi, co w jgj
mocy, aby zapewni¢ sobie bezpieczenstwo”, nawet, jezeli miatoby to
oznaczac¢ zdobycie broni jgdrowej[7].

Lata 70 to rowniez okres ksztattowania sie bardziej wyrafinowanych i
solidnych struktur rezimu nieproliferacji. Od 1976 roku obowigzywata
poprawka Symingtona; w 1974 roku (znowu: nieszczesny indyjski
test!) czotowi eksporterzy technologii potrzebnych przy generowaniu
energii jadrowej stworzyli nieformalne grono — Nuclear Suppliers
Group - ktore w praktyce kontroluje globalny obrot wrazliwymi
technologiami. Rownolegle prowadzona byta réwniez kampania
naciskow na sam Seul. Stany Zjednoczone zagrozity zerwaniem
dalszej wspotpracy w zakresie pokojowej energetyki jadrowej (w tym
grantéw | pozyczek na jej rozwdj, oraz zamrozenie wspotpracy
naukowej), oraz zintensyfikowaty naciski w sprawie dotgczenia przez
Republike Korei do Uktadu NPT. Co najwazniejsze, Stany nie bawity
sie w probe oddzielenia kwestii broni jgdrowej od reszty zagadnien
wspotpracy z Koreg Potudniowsg, po prostu grozity Korei Potudniowej
porzuceniem. Warto pamietac, ze grozba ta miata wowczas wymiar
jeszcze bardziej egzystencjalny niz wczesniej, poniewaz Korea
Potnocna dysponowata wtedy przewagg sit konwencjonalnych nad
Seulem. Obok ,programowego sprzeciwu” wobec proliferacji broni
jadrowe] w ogole, Amerykanie obawiali sie rowniez opisywanego
przez Schultza zjawiska ,proliferacji rodzgce] proliferacje”;
opracowanie broni jgdrowej przez Koree Potudniowg tworzyto ryzyko,
ze na podobny krok zdecyduje sie nie tylko Korea Pdtnocna, ale tez
Japonia — a wiec krytycznie istotny sojusznik USA w regionie. Kora
Potudniowa nie dysponowata tez atrybutami, ktore pozwolityby jej na
sprint do broni jgdrowej - zaawansowanymi zdolnosciami
technologicznymi, zasobami naturalnymi, oraz terytorium na tyle



duzym i sitami zbrojnymi na tyle silnymi, aby odsung¢ od siebie
grozbe prewencji militarnej. Korea Potudniowa byta natomiast
bezposrednio zagrozona przez silniejszg od niej potege
konwencjonalng w postaci KRLD, ktora funkcjonowata co gorsza
jako klient Chin. Fakt ten czynit Koree Potudniowg jeszcze wrazliwszg
na zjawisko przymusu sojuszniczego ze strony jej patrona — Standéw
Zjednoczonych. Fakt, ze poczgwszy od zwrotu dokonanego przez
Nixona i Kissingera wektor polityki amerykanskiej w regionie zmienit
sie z konfrontacji na kooperacje z Chinami, oznaczat, ze uzyskanie
przez Seul kryszy od USA rdéwniez stato sie niemozliwe; Stany
oczekiwaty od swoich sojusznikdow kooperacji, wspotpracy |
umiarkowania - a nie prob autonomizacji. Swojg drogg, polityka
wychodzita poza kwestie broni jadrowej. Przyktadowo, Amerykanie
wymusili na Korei Potudniowej zgode na ograniczenie zasiegu
opracowywanych przez nig rakiet, ktore w zatozeniu miaty miec
zdolnos¢ razenia celow wykraczajgcych poza poétnocnokoreanskg
stolice. Administracja Cartera natozyta na potudniowokoreanskie
rakiety limit zasiegu wynoszacy 180 kilometrow — co pokazuje, ze
ograniczenia naktadane przez Stany Zjednoczone na Ukraine
(zabraniajgce Kijowowi atakowania wielu celéw na terenie Rosji
amerykanskim uzbrojeniem) sg tradycjg starg i majgcg zastosowanie
rowniez do formalnych, traktatowych sojusznikow USA.

Jednoczesnie, niezaleznie od tego, czy byto to podstawowym celem
potudniowokoreanskich elit, czy tez nie, ujawnienie ambicji
nuklearnych ROK skutkowato tez ztagodzeniem zatozenn doktryny
Guam. Administracja Geralda Forda zmienita na przyktad swoj
przekaz co do dalszych redukcji obecnosci militarnej; w czerwcu
1975 roku przeprowadzono rowniez po raz pierwszy — majace stac sie
dorocznymi - manewry wojskowe Team Spirit. Innymi stowy,
Amerykanie starali sie uwiarygodni¢ swoje gwarancje wobec Korei
Potudniowej. Odciecie Korei Potudniowej od zachodnich technologii
oraz z grozba porzucenia przez patrona wyhamowato postepy
potudniowokoreanskiego programu i ostudzito nieco entuzjazm
Parka - ale nie zgasito go do konca. Podobnie jak Tajwan Seul zszedt



Zz nim do jeszcze gtebszego podziemia, rezygnujgc z zakupu
gotowych rozwigzan i skupiajac sie na rozwoju wtasnych, organicznie
opracowanych zdolnosci. W listopadzie 1976 roku Park polecit
kontynuowanie badann naukowych i technicznych nad bronig
jadrowg - ale ,bez niepotrzebnego hatasu”. Prezydent Korei
Potudniowej postuzyt sie przyktadem Japonii, ktora ,po cichu
zgromadzita wszystkie technologie | zdolnosci potrzebne do
stworzenia broni jadrowej, ale zdecydowata” jednoczesnie, ze wiedzy
tej nie wykorzysta. Jak ujgt to Seung Young-kim, ,administracja
Parka kontynuowata mozolne wysitki zmierzajgce do zdobycia
zdolnosci reprocesowania plutonu, grajgc jednoczesnie kartg
nuklearng, aby wymusi¢ na Amerykanach dalszg obecnos¢ w Korei”.
Innymi stowy, Ameryce udato sie doprowadzi¢ do cofniecia
aktywnego programu jgdrowego i powrotu Korei Potudniowej do
strategii hedzingu - cho¢ tym razem juz technicznego, a nie
ubezpieczeniowego, jak miato to miejsce przed ogtoszeniem
doktryny Guam.

Tym, co odrdznia Koree Potudniowsg (a wtasciwie spoteczenistwa tych
panstw, bo elity japoriskie wcale nie odzegnywaty sie od broni
jadrowe] tak jednoznacznie, jak mogtoby sie wydawad), jest brak
,2alergii nuklearnej”. Wydaje sie, ze wynika to zarowno z faktu, iz nie
zostata ona uzyta wobec Korei Potudniowej, a co wiecej — je] uzycie
ostatecznie zakonczyto istnienie panstwa, ktore przez niemal
doktadnie 35 lat okupowato Potwysep Koreanski, dopuszczajgc sie
przy tym zbrodni (od pracy przymusowej po wykorzystywanie
seksualne kobiet), ktore do dzisiaj powracajg jako przedmiot sporu
pomiedzy dwoma kluczowymi sojusznikami USA w regionie.

Dyskusja na zasadnosci posiadania przez Koree Potudniowg broni
jadrowej toczy sie wewnatrz potudniowokoreanskiego spoteczenstwa
- | potudniowokoreanskich elit = niezwykle wartko. Podstawowym
uzasadnieniem jest niezmiennie obawa o porzucenie przez Stany
Zjednoczone, ktorej pilnosci dodaje fakt, ze chociaz stosunek sit
konwencjonalnych pomiedzy Pjongjangiem a Seulem przesungt sie
co prawda od lat 70 zdecydowanie na korzys¢ tego drugiego, to
KRLD opracowata nie tylko wtasng bron jgdrowg (czynigc to pod



kryszg dostarczong przez jej patrona w postaci Chin | wsparciu
technologicznemu Pakistanu) - ale przede wszystkim Srodki
przenoszenia o zasiegu miedzykontynentalnym. To z kolei pozwala jej
na razenie kontynentalnych Standw Zjednoczonych - co generuje
wsrod potudniowokoreanskich elit niepokdj podobny do tego, jaki
opracowanie rakiet ICBM przez ZSRR pod koniec lat 50 budzito
wsrod przywodcow  panstw  zachodniej Europy, a mianowicie
niedowierzanie w amerykanskie deklaracje gotowosci staniecia w
obronie swojego klienta, jezeli narazatoby to na wystawienie swojego
terytorium na grozbe ataku nuklearnego.

Wolne od ,alergii nuklearnej” potudniowokorearnskie spoteczenstwo
W przyttaczajacej wiekszosci popiera idee pozyskania wtasnej broni
jadrowej — zwolennikami takiego rozwigzania jest ponad 70%
respondentow. Zgodnie z obserwacjami Sagana, kluczowym
elementem poparcia dla idei rozwiniecia broni jgdrowej jest
konsensus wsrod kluczowych decydentow; i o ile nie wydaje sig, aby
konsensus taki zapanowat wewnagtrz potudniowokoreanskich elit,
jasne jest, ze temat ten nie jest postrzegany jako tabu - to z kolei
oznacza, moim zdaniem, ze zdjeta zostata podstawowa ,blokada
mentalna”. Fakt ten umozliwia rozpoczecie i trwanie debaty na temat
broni  jgdrowej,  wiarygodnosci amerykanskich gwarancji
bezpieczenstwa; z samej natury rzeczy oznacza to, ze - pomimo bycia
traktatowym sojusznikiem USA oraz strong NPT -
potudniowokoreanskie elity nie wykluczajg nuklearyzacji a priori.

Co réwnie wazne, potudniowokoreanskie stanowisko wobec broni
jadrowej jest ambiwalentne nie tylko w kontekscie debaty publicznej,
ale tez Korea Potudniowa podejmuje faktyczne dziatania
umacniajgce jej strategie hedzingu ubezpieczeniowego — tworzy
kolejne puzzle, ktore ztozone w catos¢ stworzy¢ moga fundament
programu broni jgdrowej. W Korei Potudniowe] czynnych jest 26
reaktoréw jadrowych, w tym trzy reaktory PHWR (ang. pressurized
heavy water reactors) na ciezkg wode CANDU (reaktory Wolsong 2,3
i 4). Seul znalazt réwniez zagranicznych nabywcdéw swoich reaktorow
(pierwszym w 2009 roku zostaty Zjednoczone Emiraty Arabskie[8]).
Nawet po zabdjstwie prezydenta Parka Korea Potudniowa nie



porzucita roéwniez catkowicie eksperymentéw zwigzanych z
reprocesowaniem zuzytego paliwa jgdrowego; w 2004 roku same
wtadze w Seulu przyznaty, ze instytut KAERI (ang. Korea Atomic
Energy Research Institute) prowadzit w latach 80 prace nad
metodami separacji plutonu, wzbogacania uranu oraz — juz w roku
2000 - laserowej separacji izotopdw (a wiec, mdwigc krotko,
wzbogacania uranu). Korea Potudniowa nie poinformowata o tych
eksperymentach |AEA - co byto zdaniem éwczesnego dyrektora
generalnego tej instytucji ,wysoce niepokojgce”. Poczgwszy od
wczesnych lat dwutysiecznych Korea Potudniowa pracuje nad
kolejng metoda reprocesowania zuzytego paliwa jgdrowego,
nazywang pyroprocessingiem. Jak twierdzg jej potudniowokoreanscy
proponenci, jest ona nieszkodliwa z punktu widzenia proliferacii,
bowiem jej produktem nie jest wytgcznie pluton. Amerykanie z kolei
twierdzg, ze to owszem prawda, ale | tak wdrozenie jej] na masowg
skale jest nieakceptowalne, bowiem chociaz produktem
pyroprocessingu jest pluton zanieczyszczony tzw. pierwiastkami
aktynowymi (jak na przyktad ameryk, czy pluton), to pluton ten
mozna w kolejnym kroku z nich oczysci¢. Zdaniem Marka
Fitzpatricka, cho¢ ani Seul, ani Waszyngton nie przyznajg tego
otwarcie, oba panstwa sg doskonale swiadome, ze pyroprocessing
ma stanowi¢ metode obejscia mechanizmow nieproliferacji. Tym
samym ,wejscie przez Koree Potudniowg w posiadanie tych
technologii i zdobycie wiedzy na temat paliw metalicznych znaczaco
skrocitoby czas potrzebny do opracowania” przez Seul broni
jadrowej[9].

Potudniowokoreanskie elity zdajg sie by¢ rowniez zywo
zainteresowane zdolnoscig catkowite] kontroli petnego cyklu
paliwowego. Warto w tym kontekscie zwroci¢ uwage na stowa
jednego z profesoréw seulskiego National University (SNU), ktéry
otwarcie stwierdzit, ze ROK ,powinna posiadac¢ infrastrukture do
reprocesowania plutonu w  celu stworzenia materiatu
rozszczepialnego do uzycia w broni jgdrowej, dzieki ktéoremu bytaby w
stanie produkowa¢ rocznie ilos¢ wzbogaconego plutonu
wystarczajgcg do skonstruowania 20 tadunkow nuklearnych”. Inny



profesor SNU, Suh Kune-yul uwaza, ze ,jezeli Korea Potudniowa uzna,
ze powinna stang¢ na wtasnych nogach i skupi¢ sie na programie
broni jadrowej, moglibysmy zbudowac¢ bron jadrowg w przeciggu
szesciu miesiecy”. Wreszcie, Korea Potudniowa jest jedynym na
Swiecie panstwem spoza klubu nuklearnego, ktdore posiada na
wyposazeniu swojej marynarki wojennej okrety podwodne
przenoszgce rakiety balistyczne (SLBM, ang. Sea Launched Ballistic
Missiles). Fakt ten jest o tyle istotnym ze ten typ uzbrojenia jest
uznawany za cechujgcy sie najwyzszg przetrwalnoscig — a wiec jest
najlepszg gwarancjg zdolnosci do przeprowadzenia odwetowego
ataku, w odpowiedzi na pierwsze uderzenie jgdrowe przeciwnika. |
chociaz pociski Hyeonmu 4-4 (potudniowokoreariskie SLBM-y) sg na
razie wyposazone w tadunki konwencjonalne, jezeli sytuacja
miedzynarodowa i Srodowisko bezpieczenistwa Korei Potudniowej
zmienig sie, Koreanczycy z Potudnia niekoniecznie bedg musieli
pozosta¢ wiernymi idei nieproliferacji. Zauwazmy, ze chociaz Stany
Zjednoczone stopniowo zwiekszaty limit zasiegu dostarczanego
Korei Potudniowej uzbrojenia (najpierw do 300 kilometrow w 2001
roku, a nastepnie do 800 w 2012, to caty czas limit te obowigzujg -
nawet te pociski, ktore Korea Potudniowa opracowata samodzielnie.

W przypadku nuklearyzacji Korei Potudniowej jasne jest, ze dla
tamtejszych elit wazniejsze od zasady pacta sunt servanda jest rebus
sic stantibus — czego w petni swiadoma jest Ameryka. A warunki
zmieniajg sie; staty rozwdj] potnocnokoreanskich zdolnosci
nuklearnych, w potgczeniu z rosngcg potegg Chin i relatywnym
stabnieciem Stanow Zjednoczonych napedzajg niepokoje Korei
Potudniowej zwigzane z wiarygodnosciag amerykanskich gwarancji
bezpieczenstwa — w tym parasola nuklearnego.

Doskonatym przyktadem przeciggania liny przez Waszyngton i Seul
byta sytuacja majgca miejsce na poczgtku 2023 roku, kiedy to po
kolejnym przeprowadzonym przez KRLD tescie rakiety mogacej
przenosi¢ gtowice jgdrowe Yoon stwierdzit, ze jego kraj prowadzi
negocjacje z Waszyngtonem, dotyczgce mozliwego zorganizowania
wspolnych ¢éwiczen skupionych wokot uzycia przez USA broni
jadrowej. Stowom Yoon Suk Yeola natychmiast zaprzeczyt



indagowany na ten temat przez dziennikarzy prezydent USA Joe
Biden, podsumowujac je dzwiecznym ,niet”. Nijak nie zniechecito to
jednak administracji w Seulu. Dzienn po dementi Bidena jeden z
doradcow prezydenta Korei Potudniowej powtdrzyt, ze rozmowy takie
majg miejsce, a oba kraje ,omawiajg kwestie wspotpracy
wywiadowczej, wspolnego planowania, przeprowadzania misji oraz
kontroli nad amerykanskimi zasobami nuklearnymi” — a wszystko to
w kontekscie ,grézb jadrowych” Korei Potnocnej. Zeby dodatkowo
wzmocni¢ przekaz pare dni pozniej Yoon oznajmit, ze jezeli
zagrozenie ze strony zasobow nuklearnych KRLD dalej bedzie
rosngc, moze dojs¢ do rozmieszczenia na terenie ROK amerykanskiej
broni jgdrowej. Mozemy tez sami wejs¢ w posiadanie broni jgdrowej”.
Wyglada wiec na to, ze Seul wraca do starych, sprawdzonych
wzorcow chociazby z lat prezydentury Parka Chung-hee - co zresztg
nie moze dziwic¢, jesli wezmie sie pod uwage szybko postepujgcy
dekompozycje tadu miedzynarodowego | fakt, ze Amerykanie
wycofali bron jadrowg z terytorium Korei Potudniowej w 1991 roku — a
wiec w czasach konca historii. Powrot zas tej ostatniej jest faktem.

W tym kontekscie dziwi¢ nie moze, ze hedzing Seulu przynosi pewne
rezultaty vis a vis Waszyngtonu, zgodnie zresztg z kanoniczng
interpretacjg celow prowadzenia tej strategii. Przyktadowo, podczas
kwietniowej wizyty prezydenta Yoona w Stanach Zjednoczonych USA
I Republika Korei obie strony podpisaty Deklaracje waszyngtonska,
zobowigzujgca je do ,rozwiniecia jeszcze silniejszego partnerstwa
obronnego, podkreslajagc w najmocniejszy mozliwy sposob (..
gotowos¢ do podtrzymania postawy potgczonego odstraszania,
ustanowionego na mocy Traktatu o wzajemnej obronie pomiedzy
Republikg Korei i Stanami Zjednoczonymi”. Deklaracja stwierdza
rowniez, ze Republika Korei ,w petni ufa amerykanskim gwarancjom
rozszerzonego odstraszania nuklearnego oraz jest swiadoma wagi,
potrzeby i korzysci wynikajgcych z polegania na amerykanskich
zdolnosciach odstraszania jgdrowego”. USA natomiast ,obiecujg
dotozy¢ wszelkich staran, aby konsultowa¢ z Republikg Korei
wszelkie mozliwe zamiary uzycia broni jgdrowe] na Potwyspie
Koreanskim (..) oraz utrzymac adekwatne srodki komunikaciji, aby te



konsultacje umozliwi¢”. Deklaracja waszyngtonska podkresla tez, ze
.prezydent Yoon potwierdzit state zobowigzanie Republiki Korei do
wypetniania zapisow Traktatu o nieproliferacji broni jadrowej”.

W dokumencie oznajmiono tez, ze prezydent Biden ,potwierdzit site
zobowigzan USA wobec ROK” oraz ze ,jakikolwiek atak na ROK ze
strony KRLD spotka sie z szybkg, przygniatajgcg i zdecydowang
odpowiedzig”, a gwarancje udzielane Korei Potudniowej zapewniane
sg ,petnymi zdolnosciami USA, w tym jadrowymi”. Warto zwrocic
uwage, ze w Deklaracji waszyngtoriskiej nie mowi sie wprost, ze
Stany Zjednoczone uzyjg broni jgdrowej w odpowiedzi na atak
jadrowy na Koree Potudniowsg, a jedynie ze odpowiedz na to ,bedzie
przygniatajgca” oraz ze gwarancje udzielane ROK przez USA poparte
sg zdolnosciami jgdrowymi. Co wiecej, mowa tu tylko o ataku
jadrowym ze strony KRLD - a nie jakiegokolwiek innego
panstwa. Nieco inaczej zdaje sie interpretowac¢ zapisy Deklaracji
prezydent Yoon. Podczas konferencji prasowej w Waszyngtonie Yoon
stwierdzit, ze — obok ,natychmiastowych konsultacji prezydenckich w
przypadku ataku jgdrowego KRLD” Stany Zjednoczone odpowiedzg
,Z petng sitg, wykorzystujgc wszystkie zasoby nalezgce do USA, w tym
bron jadrowg”. Podczas tej same] konferencji prasowej Biden
podkreslit natomiast, ze ,Stany Zjednoczone nie rozmieszcza na
terytorium ROK broni jgdrowej”, ale odbywac sie bedg regularne
wizyty w portach koreanskich okretow podwodnych w nig
wyposazonych.

Kiedy przyjrze¢ sie hedzingowi ubezpieczeniowemu w wykonaniu
Korei Potudniowej, czesto pada argument, ze tamtejsze elity realizujg
go w ramach zapewnienia sobie polisy ubezpieczeniowe] na
wypadek ponowne] wygrane] Donalda Trumpa w wyborach
prezydenckich[10]. Podczas swojej pierwszej kadencji Trump
sugerowat dos¢ jednoznacznie mozliwos¢ wyjscia USA z sojuszu z
Koreg Potudniowg oraz zerwania umowy o wolnym handlu z ROK. Co
prawda jego nastepca, Joe Biden, w wymiarze retorycznym bardzo
szybko wycofat sie z grozb Trumpa, jednak w wymiarze realnych
dziatan Korei Potudniowej udato sie osiggngc¢ jedynie czesciowe
wzmochnienie wiarygodnosci gwarancji bezpieczenstwa, na mocy



Deklaracji Waszyngtoniskiej. Opublikowany przez Carnegie
Endowment for International Peace dokument stwierdza, ze
,nhiektérzy w Seulu uznajg umowe te jedynie za nagrode pocieszenia,
w zwigzku z tym, ze Yoon [prezydent Korei Potudniowej — przyp. AS]
nie zdotat uzyskac¢ bardziej znaczacych koncesji od administracii
Bidena”[11]. Przyktadowo, zwroty uzyte w Deklaracji Waszyngtonskiej
sg niesatysfakcjonujgce dla czesci potudniowokoreanskich elit,
poniewaz — chociaz stwierdzajg one, ze USA sg gotowe broni¢ Korei
Potudniowej ,wszystkimi dostepnymi srodkami, w tym nuklearnymi”
- 8g one uznawane za celowo niejasne, bowiem sugeruja, ze ,nawet,
jezeli Korea Potnocna uzyje do ataku na ROK broni jgdrowej, USA
moga | tak odpowiedzie¢ wytacznie za pomocg Srodkow
konwencjonalnych (..) to budzi niepokdj” Seulu. Co wiecej ,fakt, ze
USA rozwazajg odpowiedz za pomocg srodkow nienuklearnych
oznacza prawdopodobnie, ze ich determinacja do obrony Korei
Potudniowej nie jest silna. Osoba decyzyjna w Waszyngtonie moze
preferowac¢ posiadanie szerokiej gamy opcji odpowiedzi (..) ale dla
sojusznikdw  polegajgcych na amerykanskich  gwarancjach
zroznicowana gama odpowiedzi jest zrodtem niepokoju. Jest tak
dlatego, poniewaz USA mogg wybrac silniejsze, lub stabsze srodki
odpowiedzi, co nie jest zgodne z interesami sojusznikow”[12].

Jest to, zdaniem potudniowokoreanskich ekspertow niepokojace, bo
Koree Pdétnocng bedzie tatwiej odstraszy¢ od uzycia broni jgdrowej,
jezeli ,USA zadeklarujg, ze uzyjg broni jgadrowej” do obrony Korei;
majg sie oni obawiag, ze ,odpowiedz konwencjonalna moze stworzy¢
przestrzen dla Kima” dla btednej oceny determinacji Ameryki do
staniecia w obronie swojego sojusznika. Stgd tez uwazajg, ze niejasne
deklaracje USA co do gotowosci uzycia broni jgdrowej Korea
Potudniowa ,moze postrzegac to jako brak gotowosci” Ameryki do
staniecia w jej obronie. Wreszcie, zauwazajg oni, ze ,chociaz
decydent w USA moze preferowac szerokie spektrum potencjalnych
odpowiedzi, zamiast waskiego” to dla ich sojusznikdw ,moze to byc¢
zrodtem niepokoju”.

Innymi stowy, elity Korei Potudniowe] obawiajg sie, ze deklaracje
zamiarow sktadane przez Stany Zjednoczone zardwno nie s3g



wystarczajgco jasno sformutowane, jak i nie idg za nimi realne
dziatania, ktore dawatyby Stanom zdolnos¢ ich realizacji. Jezeli zas -
jak ma to miejsce obecnie — nie tylko nie bedzie miato miejsca ich
wzmacnhnianie, ale przeciwnie, bedg one ostabiane, Korea Potudniowa
staje sie naturalnym, i jednym z pierwszych kandydatow do
proliferacji broni jgdrowej. Zarowno uwarunkowania militarne, jak i
starannie podejmowane przez tamtejsze elity kroki w strone
zapewnienia sobie zdolnosci szybkiej nuklearyzacji - hedging -
pozwalajg jej realnie mysle¢ o tym wyborze.
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