Albert Swidzinski. Izrael i bomba. Nie
bedziemy pierwsi, ale... nie bedziemy
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Albert Swidzinski.

Izrael i bomba. Nie bedziemy pierwsi, ale... nie bedziemy tez
drudzy!

Trudno wyobrazi¢ sobie kraj, ktory potrzebowatby broni jadrowej
bardziej niz lzrael. Sytuacja bezpieczenstwa tego panstwa od
poczatku jego powstania — otoczonego =z kazdej strony
nieprzychylnymi sobie sgsiadami i toczagcego z nimi wojny, (a w
zwigzku z tym) nie bedacego czescig zadnego sojuszu militarnego
— sprawiata, ze pozyskanie broni jadrowej byto dla Tel-Awiwu



koniecznoscia. Swiadome niemoznosci znalezienia formalnego
dawcy bezpieczenstwa elity polityczne Izraela z premierem
Dawidem Ben Gurionem na czele od potowy lat 50. XX wieku
wykazywaty sie jednomysinoscig co do idei zdobycia wtasnej broni
jadrowej. Jednoczesnie dos¢ szybko Izrael przekonat sie o braku
entuzjazmu Standéw Zjednoczonych dla aktywnego wspierania
proliferacji. Stato sie to jasne po tym, jak podczas konferenc;i
dotyczacej programu Atom dla Pokoju w Genewie — poswieconej
,wszystkim znaczacym aspektom pokojowych zastosowan energii
atomowej” — lzraelczycy podjeli probe otrzymania od Stanow
Zjednoczonych reaktora umozliwiajgcego pozyskiwanie niewielkich
ilosci plutonu, ktéry nastepnie mogtby by¢ reprocesowany w celu
otrzymania materialu rozszczepialnego. Delegat Ilzraela na
konferencje w Genewie Ernst David Bergmann doskonale zdawat
sobie sprawe, ze otrzymanie od Stanow Zjednoczonych technologii
reaktorow dla energetyki jadrowej mogtoby umozliwi€¢ lzraelowi
pozyskanie niezbednej wiedzy oraz — docelowo — samodzielne
zbudowanie wiekszych i wydajniejszych reaktorow. Dla Bergmanna
byto jasne, ze wiedze te datoby sie wykorzysta¢ przy produkc;i
broni jadrowej; wyrazit on to przekonanie otwarcie w
przygotowanym tajnym raporcie. Jednoczesnie przebieg rozmow z
Amerykanami uzmystowit mu, ze nie zgodzg sie oni na przekazanie
Izraelowi jakichkolwiek technologii, ktore mogtyby zostaé
wykorzystane w celu produkciji broni jgdrowej .

Sciezka amerykanska byta w tym momencie zamknieta. Natomiast
— jako ze zadnemu kryzysowi nie mozna pozwoli¢ sie zmarnowac —
nowe mozliwosci otworzyty sie przed lzraelem w zwigzku z
kryzysem sueskim. Najpierw towarzyszem broni, a nastepnie
towarzyszem niedoli Izraela stata sie Francja. Narang jest zdania,
ze jedng z przyczyn, dla ktérych lzrael zdecydowat sie na
dotgczenie do brytyjsko-francuskiej operacji przeciwko Nasserowi,
byta jego nadzieja, iz pogtebi to juz istniejgcg wspotprace militarng
Izraela z Francjg na tyle, ze mozliwe stanie sie pozyskanie od
Francji reaktora jgdrowego. Francuzi nie mieli oporow i juz we
wrzesniu 1956 roku — przed rozpoczeciem dziatan wojennych wokot



Kanatu Sueskiego — lzrael i Francja podpisaty umowe, ktorej
przedmiotem byta sprzedaz Tel-Awiwowi reaktora badawczego.
Zdaniem Avnera Cohena, ,nie ma wielu watpliwosci, ze Francuzi
zdawali sobie sprawe”, o co tak naprawde chodzito Izraelczykom —
a nie chodzito im bynajmniej o wykorzystanie atomu dla pokoju .
Dodajmy, ze z jakiego$ powodu Francuzi byli (pytanie, czy sq dalej)
chyba najbardziej beztroskim panstwem, jezeli chodzi o proliferacje.
Slad francuski przewija sie w historiach nie tylko izraelskiego, ale
tez pakistanskiego, irakijskiego, tajwanskiego czy
potudniowokoreanskiego programu broni jgdrowej. Ostatecznie
francuskie zaangazowanie miato przyjg¢é forme zbudowania
reaktora podobnego do tego, ktéry powstat w Marcoule i stuzyt
pozyskiwaniu plutonu na potrzeby francuskiego programu broni
jadrowej. Francuzi zobowigzali sie dostarczy¢ rowniez paliwo
jadrowe oraz — co nie zostawia wiekszych watpliwosci co do intenc;i
Tel-Awiwu — podziemne instalacje stuzace do reprocesowania
plutonu ze zuzytego paliwa jgdrowego. Na miejsce powstania
reaktora wybrano lezgce na pustyni Negew osiedle Dimona. Samej
konstrukcji dorobiono odpowiednig ,legende”. wedtug oficjalnej
narracji w Dimonie powstawac¢ miata... fabryka tekstyliow. Dowody
poszlakowe sg zresztg mato istotne. Francja i lzrael zawarly
bowiem tajne porozumienie, na mocy ktérego Paryz zobowigzat sie
do wspierania lzraela w zakresie badan naukowych nad bronig
jadrowg i jej produkcjg. Narang zwraca uwage, ze w okresie
pomiedzy 1956 a 1958 rokiem lzrael realizowat swodj program
nuklearny nie tylko pod kryszg Francji, ale wrecz przy jej aktywnym
wspoétudziale. Nie trwato to jednak diugo. Charles de Gaulle, po
dojsciu do wtadzy, nakazat niezwtocznie zakonczy¢ francuskie
wsparcie, przy czym ostatecznie zgodzit sie na wypetnienie
podpisanych juz kontraktéw pomiedzy Izraelem a francuskim
koncernem Saint Gobain, dzieki czemu mozliwe byto ukonczenie
budowy reaktora w Dimonie oraz towarzyszgcej mu infrastruktury
do reprocesowania plutonu.

Amerykanie bardzo szybko uswiadomili sobie, w jakim celu Izrael
rozwija swojg energetyke nuklearng. Juz w 1960 roku wywiad USA



konkludowat, ze ,wszystkie dostepne informacje wskazujg (...), ze
co najmniej jednym z gtdwnych celéw kompleksu na pustyni Negew
jest produkcja plutonu na potrzeby broni jadrowej” . Co ciekawe — i
wazne dla zrozumienia dalszych loséw izraelskiego programu
nuklearnego — Avner Cohen uwaza, ze wykrycie przez USA
izraelskiego programu jgdrowego dopiero cztery lata po jego
rozpoczeciu stanowito porazke wywiadowczg Stanow
Zjednoczonych. Porazka ta miata miejsce, gdyz ,pomimo tego, ze
wazne informacje” na temat instalacji w Dimonie zostaty przez
wywiad USA pozyskane, to ,nie znalazty sie wiasciwie w obiegu”
aparatu bezpieczenstwa . Co najciekawsze oraz najistotniejsze,
Cohen spekuluje, ze za taki stan rzeczy odpowiadali ,przyjaciele
Izraela zajmujagcy wysokie stanowiska w amerykanskiej wspolnocie
wywiadowczej (...); administracja Eisenhowera wiedziata o Dimonie
by¢ moze juz w 1958 lub 1959 roku, ale nic z tg wiedzg nie zrobita”,
tworzac precedens dla traktowania izraelskiej broni jgdrowej w
sposob szczegolny” . Bliskie zwigzki miedzy niektorymi agendami
rzgdu Stanow Zjednoczonych a panstwem lzrael odegrajg jeszcze
nieraz zasadniczg role w historii prowadzonego przez I|zrael
programu nuklearnego.

Niezwykle charakterystyczng cechg amerykansko-izraelskiego
dialogu na temat programu nuklearnego lzraela byta ,gimnastyka
semantyczna” uprawiana przez izraelskich przywodcéw. Ben
Gurion zapewniat publicznie, ze budowany przez Francuzow
reaktor ,jest tworzony wytgcznie w celach pokojowych”, prywatnie
zas zapewniat Amerykanow, ze ,lzrael nie planuje stworzenia broni
jadrowej” . Zauwazmy, ze po pierwsze ,nie planuje” nie jest tym
samym, co ,nie stworzy”, a po drugie na tak wczesnym etapie
programu perspektywa stworzenia broni jgdrowej byta i tak bardzo
odlegta. Te dziatania daty administracji Eisenhowera — przed ktorg
stat szereg innych, bardziej palgcych wyzwan - grunt pod
,niedostrzeganie” faktycznych  zamiarow  Tel-Awiwu  oraz
utemperowanie CIA, ktéra ,reagowata nadmiarowo”. To z kolei
miato umozliwi¢ wyciszenie problemu i unikniecie debaty



publicznej, ktéra mogtaby skutkowaé koniecznoscig ograniczenia
amerykanskiej pomocy dla Izraela .

Ameryka byta fundamentalnie przeciwna proliferacji broni jagdrowej,
dlatego ze ,proliferacja rodzi proliferacje”, istnialo wiec
niebezpieczenstwo, ze zamiast z jednym panstwem proliferatorem
USA bedg musiaty sobie radzi¢ z na przyktad trzema, co w nawet
najspokojniejszym regionie nie bytoby sytuacjg komfortowg — a co
dopiero na Bliskim Wschodzie. Amerykanie zdawali sobie sprawe,
ze fakt posiadania broni jgdrowej ogranicza ich sprawczos¢ — nawet
wzgledem panstw, z ktorymi nie znajdujg sie w formalnych
sojuszach. Jednoczesnie lzrael byt w stanie prowadzi¢ swoj
program i komunikowac¢ sie z Waszyngtonem w taki sposob, by w
potgczeniu ze ,specjalnym statusem”, jakim panstwo to cieszy sie w
relacjach z USA, méc doprowadzié do sytuacji, w ktorej kolejne
amerykanskie administracje prezydenckie uznawaty, ze korzysci z
ignorowania ambicji |zraela przewyzszajg koszty.

Najmniej skionni do akceptowania tej fikcji byli urzednicy
administracji Kennedy’ego; jednak nawet podczas tej krotkie
kadencji kontynuowano zapoczatkowang za poprzednika JFK
tradycje odgrywania scen niczym z teatru kabuki. Kennedy zazgdat
przeprowadzenia inspekcji w Dimonie, ale ich przebieg zostat
wyrezyserowany w taki sposob, aby przypadkiem nie ujawnity one
zbyt wiele. Przyktadowo: ,lzrael nie wspomniat o podziemnych
instalacjach do reprocesowania plutonu, a amerykanscy
inspektorzy nie pytali o nie” . Cohen stwierdza, ze ,uderzajace jest,
jak bezkrytycznie amerykanscy eksperci przyjmowali wszystko, co
moéwili im Zydzi” .

Nie ulega watpliwosci, ze obie strony doskonale rozumiaty, jak
wazny jest odpowiedni przekaz. Podczas spotkania Ben Guriona z
Kennedym premier lzraela miat zapewni¢ swojego rozmoéwce, ze
,naszym gtownym celem — na razie — jest odsalanie. Obecnie nie
mamy zamiaru rozwijaC zdolnosci do produkcji broni jgdrowej” .
Oczywiscie gdyby Kennedy naprawde chciat dostrzec intencje
Izraela, taka wypowiedz, w potgczeniu z raportami dostarczanymi



przez CIA, w petni uzasadniataby bardzo ostrg reakcje majacg na
celu powstrzymanie zamiarow Tel-Awiwu, byto bowiem jasne, ze
Izrael prowadzi aktywny program broni jadrowej. Kennedy, cztowiek
zapobiegliwy, rozpoczat zresztg rozmowe z Ben Gurionem,
stwierdzajgc, ze ,kobieta nie tylko musi by¢ cnotliwa, ale musi
rowniez sprawiac takie wrazenie” — Ben Gurion nie kwestionowat
zasadnosci tego spostrzezenia . Sam Kennedy wiedziat zas, ze gdy
,kobieta sprawia wrazenie cnotliwej”, lepiej nie grzebac w jej
zyciorysie zbyt gteboko, by unikng¢ niezrecznosci. Nie zadawat
wiec premierowi lzraela dodatkowych trudnych pytan na temat
Dimony. Izrael i Ameryka do perfekcji opanowaty piruet pod nazwg
,nie odpowiadaj, nie pytaj” .

Z punktu widzenia teorii Naranga dziatania lzraela nie przypominaty
strategii hedgingu ubezpieczeniowego. Po pierwsze — Izrael nie byt
biorca amerykanskiego bezpieczenstwa, ani traktatowym
sojusznikiem USA. Po drugie — celem izraelskiego programu nie
byto wymuszenie na USA dodatkowych koncesji (sprzedazy sprzetu
wojskowego, formalnych lub nieformalnych gwarancji
bezpieczenstwa), w zamian za ktore lzrael mogtby porzuci¢ swoje
ambicje. Izrael celowo ukrywat fakt istnienia swojego programu,
starajac sie utrzymacC status quo w relacjach z Amerykanami,
wiedzac, ze ujawnienie moze przekreslic modus operandi fgczace
Tel-Awiw i Waszyngton. Jednoczesnie mozliwe byto to wytgcznie
pod warunkiem, ze Stany Zjednoczone swiadomie bedg udawac, ze
sg nieswiadome faktycznego przeznaczenia reaktora w Dimonie.
Dlaczego kolejne amerykanskie administracje (Eisenhowera,
Kennedy’'ego, Johnsona i Nixona) konsekwentnie realizowaty
polityke celowej ignorancji jest z perspektywy naszych rozwazan
mniej istotne. Z pewnoscig Izrael byt niezwykle przydatnym
przyczotkiem amerykanskich interesow w jednym z trzech
kluczowych regionéw na swiecie. Z pewnoscig jednak zasadniczg
role odegralty rowniez wpltywy zaréwno istniejagcych w
amerykanskim spoteczenstwie sentymentéw wobec lzraela, jak i
zydowskiego lobby w Stanach Zjednoczonych. Przyznaje to zresztg
otwarcie sam Cohen.



Przyktadéw semantycznego baletu uprawianego przez izraelskich
przywodcow byto wiecej. W 1963 roku oéwczesny wiceminister
obrony lzraela Szimon Peres, zapytany wprost o to, czy lzrael
prowadzi program broni jgdrowej, odpowiedziat wymijajgco, ze
,1zrael nie bedzie panstwem, ktore wprowadzi bron jadrowg na
Bliski Wschod, a juz na pewno nie bedzie pierwszym”, ktore to
uczyni . Oczywiscie Peres nie mogt udzielic odpowiedzi
jednoznacznej, bo musiatby albo potwierdzi¢ fakt istnienia
izraelskiego programu jgdrowego, co grozito tym, ze Amerykanie
mogliby nie mie¢ innego wyboru, jak tylko obtozy¢ Izrael sankcjami,
albo sktamac, Ilub tez zadeklarowaC rezygnacje z ambiciji
nuklearnych — co nie obstugiwato intereséw lzraela. Mdéwigc o
,wprowadzeniu” broni jgdrowej Peres w gruncie rzeczy oznajmit, ze
Izrael nie ujawni (czytaj: nie ogtosi publicznie) istnienia swojego
arsenatu jadrowego jako pierwszy. Jest catkiem prawdopodobne, ze
Amerykanie postanowili zinterpretowacC jego stowa inaczej — jako
zapewnienie, ze lzrael nie skonstruuje wtasnej bomby. Z czasem
fraza ta stata sie elementem oficjalnego jezyka opisujgcego relacje
pomiedzy Waszyngtonem i Tel-Awiwem. Podpisane w 1965 roku
(czyli juz za prezydentury Johnsona) memorandum stwierdza, ze
,otany Zjednoczone pozostajg zainteresowane bezpieczenstwem
Izraela”, Tel-Awiw deklaruje natomiast, ze ,nie bedzie pierwszym
panstwem, ktore wprowadzi broh jadrowg na Bliski Wschod” .
Dopoki jakis nadgorliwy amerykanski inspektor lub analityk nie
postanowitby zbyt powaznie podejs¢ do swoich obowigzkéw, taki
stan mogtby sie utrzymywacC przez czas nieokreslony. Ameryka
,Swiadomie chronita izraelski program jadrowy przed sSwiatem
arabskim i jego sowieckim patronem” .

Pomimo niezaprzeczalnego wptywu na amerykanskg polityke
wewnetrzng, przyznac trzeba, ze lzrael miat rowniez szczescie,
ktbremu pomagat niezwykle zrecznym manewrowaniem na scenie
miedzynarodowej . Nawet w latach 60. XX wieku, gdy Amerykanie
pracowali nad stworzeniem normy nieproliferacji, ich wysitKi
skupiaty sie na powstrzymaniu jej w gronie formalnych sojusznikow
USA w ramach NATO. Powstrzymanie Tel-Awiwu od proliferacji



bytoby nie tylko trudne w sensie technicznym, ale tez kosztowne w
wymiarze polityki wewnetrznej (z uwagi na izraelskie lobby) oraz
miedzynarodowe]j — z uwagi na role odgrywang przez lzrael na
Bliskim Wschodzie. lIzrael uniknat réwniez podpisywania umow
miedzynarodowych majgcych na celu powstrzymanie
rozprzestrzeniania broni jgdrowej, na czele z NPT.

Ukonstytuowanie sie podczas prezydentury Johnsona swoistego
quid pro quo (USA wspiera militarnie Izrael, w zamian za co ten nie
wprowadza broni jadrowej na Bliski Wschod) sprawito, ze zmienita
sie natura relacji USA i Izraela. Transfer broni konwencjonalnej
przestat by¢ kijem, a stat sie marchewka. USA nie grozity juz
wstrzymaniem przekazywania lzraelczykom broni, jezeli ci ujawnig
swoj program nuklearny; zamiast tego utrzymanie dostaw broni
miato zapewnic¢ Tel-Awiwowi bezpieczenstwo, co z kolei pozwalato
mu na dalsze ,nieobnazanie” swojej broni jgdrowej.

Cata ta wyrafinowana choreografia (ktos mniej subtelny mdgtby
stwierdzi¢, ze lzraelczycy i Amerykanie wyniesli ,rzniecie gtupa” do
rangi sztuki) pozwolita lzraelowi osiggngC linie mety. Reaktor w
Dimonie rozpoczat funkcjonowanie na przetomie 1963 i 1964 roku,
dwa lata pozniej istniata juz cata infrastruktura obstugujgca program
broni jgdrowej, zapewniajgca zdolnos¢ do produkcji odpowiednio
wzbogaconego materiatu rozszczepialnego (poprzez
reprocesowanie plutonu ze zuzytego paliwa do reaktora).
Opracowana zostata tez sama ,paczka fizyczna” — a wiec model
gtowicy nuklearnej oraz $rodki jej przenoszenia. Panuje
przekonanie, ze w momencie wybuchu wojny szesciodniowej w
1967 roku lzrael dysponowat odpowiednig iloscig wzbogaconego
plutonu, aby wyprodukowa¢ dwie lub trzy gtowice nuklearne .
Wtedy miato bowiem dojs¢ do probnego — i czesciowego — ztozenia
w cato$¢ izraelskich gtowic. Co godne odnotowania, wydaje sie, ze
byta to inicjatywa oddolna izraelskich naukowcow, przeprowadzona
bez zgody izraelskiego establishmentu politycznego — podobnie jak
to byto w przypadku pierwszego mechanizmu stworzonego przez
Induséw, dwdch izraelskich bomb trudno bytoby uzy¢ do celéw
innych niz detonacja majgca zademonstrowac determinacje.



Pierwsze izraelskie tadunki nuklearne mogty dostarczy¢ nad cel
albo amerykanskie samoloty A-4 Skyhawk, albo rakiety balistyczne
Jerycho. Zauwazmy, ze o ile rakiety Izrael miat wtasnej produkciji, to
juz samoloty dostarczali Amerykanie. Jako ze nie mogli oni wyjsc
ze swojej roli, uwarunkowali sprzedaz ztozeniem przez Izrael
zapewnienia, ze maszyny te ,nie zostang wykorzystane do
przenoszenia broni jagdrowej” . Byto to, swojg drogg, pewnym
niedopatrzeniem, bowiem stanowito przyznanie, iz Amerykanie
posadzajg lzrael o posiadanie badz zamiar posiadania broni
jadrowej. W rzeczywistosci Amerykanie dowiedzieli sie o
zakonczeniu przez lzrael prac nad skonstruowaniem pierwszych
tadunkow juz w 1968 roku. Zdaniem Naranga upewnic¢ ich miata
wymiana zdan pomiedzy owczesnym sekretarzem stanu, Deanem
Ruskiem, a jego izraelskim odpowiednikiem, Abbg Ebanem, ktory
miat zgodnie z wypracowanym juz wczesniej protokotem zapewnic
Ruska, ze lzrael ,jako pierwszy nie wprowadzi na Bliski Wschod
broni jgdrowej”, dodajac jednak zaraz potem, ze ,jako drugi tez
nie!” .

Fakt, ze Izrael opracowat bron jgdrowg, wymagat jakiegos
domkniecia przez Stany Zjednoczone. Spadto to na barki
administracji Richarda Nixona, ktory objat urzad na poczatku 1969
roku. Co typowe dla tej kadencji, przekonania i cele prezydenta
oraz jego doradcy ds. bezpieczenstwa narodowego Henry’ego
Kissingera dos¢ znaczgco rozmijaty sie z przekonaniami znacznej
czesci aparatu biurokratycznego. Byto to najwyrazniej widoczne na
przyktadzie ,manewru Nixona”, czyli serii dziatan zmierzajgcych do
naprawienia relacji USA z Chinami (co zresztg Kissinger opisat
skwapliwie w ksigzce O Chinach), ale roznice te pojawity sie juz
wczesniej, witasnie w zwigzku z izraelskim programem broni
jadrowej. Czes$¢ urzednikdw administracji, przede wszystkim z
departamentow stanu i obrony, obawiata sie nie tylko samego faktu
proliferacji broni jgdrowej, ale rowniez tego, ze — jak ujat to
zastepca sekretarza obrony USA David Packard — ,jezeli Stany nie
beda naciska¢ na lzrael w sprawie programu nuklearnego,
oznaczac to bedzie wspotuczestnictwo w spisku wraz z Izraelem” .



Kissinger szybko zauwazyt problem z doktadng interpretacjg
izraelskiej deklaracji o ,niewprowadzaniu” broni jgdrowej na Bliski
Wschod. Amerykanie uznali, ze oznacza ona nieposiadanie broni
jadrowej; lzraelczycy mieli na mysli raczej to, ,ze mogqg posiadac
bron jgdrowa, ale nie bedg jej testowac¢, wprowadzac¢ do stuzby”,
ani chwali¢ sie tym publicznie . Jednoczesnie Kissinger oceniat, ze
chociaz ,sekretne posiadanie broni jadrowe] przez Izrael
zwiekszytoby niebezpieczenstwo na Bliskim Wschodzie”, to ,wiedza
publiczna na ten temat jest niemal rownie niebezpieczna, co sam
fakt posiadania” . Zdaniem autora Dyplomaciji byto tak dlatego, ze
mogtoby to ,spowodowac udzielenie przez Sowietow gwarancji
nuklearnych Arabom, umozliwi¢ im wiekszg kontrole nad Arabami
oraz zwiekszyc¢ ryzyko naszego zaangazowania” . Kissinger — jak to
on — zdobyt sie przy tym na rzucong od niechcenia uwage, ze w
zwigzku z tym ,by¢ moze sami Sowieci bedg mieli powodd, zeby nie
wiedzie¢” . Jaki ptynat z tego wniosek? ,Chociaz w idealnym
scenariuszu chcielibysmy powstrzymac lzrael od posiadania broni
jadrowej, tak naprawde chcemy co najmniej tego, aby fakt jej
posiadania nie stat sie wiedzg powszechng” — to dalej Kissinger .
Dlatego z perspektywy Stanow Zjednoczonych konieczne byto co
najmniej wymuszenie na lzraelu podpisania Traktatu o
nierozprzestrzenianiu — nie dlatego, ze zrobitoby to jakgkolwiek
roznice, jezeli chodzi o izraelski program jadrowy, bo ten i tak mogt
byC rozwijany przez Tel-Awiw samodzielnie, ale dlatego, ze bedzie
to mogto stanowic ,publiczne uzasadnienie dla dalszych naciskow
na lzrael” oraz ,publicznie udzielong przez lzrael deklaracje, ze nie
zamierza on dazy¢ do broni jadrowej’ . Kissinger oraz
przedstawiciele departamentow obrony, stanu oraz kolegium
potgczonych szeféw sztabu rekomendowali rowniez, aby Stany
Zjednoczone zazadaty od lzraela na pismie deklaracji, ze panstwo
to nie bedzie pierwszym, ktore wprowadzi broh jadrowg na Bliski
Wschdd, i ze oznacza to, ze nie bedzie jej posiadaé¢ (natomiast za
teoretycznie akceptowalny uznano stan, w ktorym USA toleruja, ze
|zrael posiada bron jadrowag nieztozong w catosc).



Wspomniana wyzej analiza przygotowana przez Kissingera zostata
w pewnym stopniu odtajniona — chociaz jest rowniez opatrzona
pieczatkg ,wyczyszczone”, a jej cze$é¢ pozostaje niejawna (i
pozostanie co najmniej do momentu, gdy lzrael porzuci pozycje
strategicznej niejasnosci odnosnie do tego, czy posiada bron
jadrowa, czy nie). Do dzisiaj nieujawniony pozostaje natomiast
stenogram datowanej na 26 wrzesnia 1969 roku rozmowy
pomiedzy premier lzraela Goldg Meir a Nixonem. Mozna sie jedynie
domyslac, jakie tematy zostaty podczas niej poruszone — i to
wtasnie czyni cytowany juz wczesniej Avner Cohen. Jego zdaniem,
,Meir niemal na pewno zwierzyta sie Nixonowi, ze lzrael jest juz w
posiadaniu tadunku nuklearnego - albo ztozonego, albo
znajdujgcego sie w kilku czesciach. Nixon otrzymat zdecydowang
deklaracje, ze lzrael nie odstgpi od zobowigzania niewprowadzania
broni jgdrowej na Bliski Wschod (...), [ale bron ta] pozostanie
niewidoczna, czyli lzrael nie przetestuje jej oraz nie ogtosi
publicznie, ze jg posiada” . W zamian za to lzrael otrzymat nie tylko
gwarancje dalszego wsparcia militarnego, ale tez zakonczenie
rezimu amerykanskich inspekcji w reaktorze w Dimonie. Co
cieckawe, wbrew rekomendacjom Kissingera, Nixon zaprzestat
rowniez naciskow na Tel-Awiw w sprawie dotgczenia do NPT.
Zdaniem Naranga tradycjq stato sie, ze nowi przywodcy lzraela i
USA ponawiajg powziete przez Nixona i Meir zobowigzania .
Trudno przeceni¢ szczegdlnie fakt ,odpuszczenia” przez USA
kwestii NPT. Stany Zjednoczone byty przeciez jednym z
czempiondw nieproliferacji i zainwestowaty ogromny kapitat
polityczny w stworzenie rezimu prawnego majgcego obstuzycC te
doktryne. Przypomnijmy, ze gdy RFN starata sie unikng¢ dotgczenia
do NPT, Waszyngton zagrozit Bonn porzuceniem na pastwe
Sowietow.

Podsumujmy: caty program broni jadrowej lzraela przebiegat pod
kryszg, najpierw dostarczong przez Francje (Francuzi byli w petni
Swiadomi intencji Tel-Awiwu i przeznaczenia reaktora w Dimonie), a
nastepnie przez Stany Zjednoczone, ktére po prostu starannie, jak
ujat to Kissinger, udawaty ignorancje. Z uwagi na trudng sytuacje



bezpieczenstwa — na co najlepszym dowodem liczba wojen, w
ktére lzrael byt zaangazowany — niemozliwoscig byto uzyskanie
przez to panstwo formalnych gwarancji bezpieczenstwa (co swojg
drogg powinno by¢ wziete pod rozwage przez tych, ktérzy uwazaja,
ze realne jest doftaczenie przez Ukraine do NATO). To, wraz z
egzystencjalnym poczuciem zagrozenia, niemalze wymusito na
Izraelu dazenie do nuklearyzacji. Izraelskie elity niezwykle celnie
ocenity sytuacje. lzrael musiat utrzymac¢ co najmniej poprawne
relacje ze Stanami Zjednoczonymi, a to oznaczato, ze proba
oszukania Waszyngtonu co do wiasnych intencji byta pomystem
niezwykle ryzykownym. Waszyngton niemal na pewno byitby w
stanie wykry¢ prowadzony przez lzrael program nuklearny. W takiej
sytuacji powstawatby szereg niezwykle powaznych zagrozen dla
bezpieczenstwa lzraela. USA moglyby na przyktad uzna¢ za
stosowne zaprzestaC wspierania lzraela. Oczywiscie nie byloby w
decyzji tej automatyzmu: by¢ moze Biaty Dom i Kongres
przeforsowatyby utrzymanie relacji z Tel-Awiwem w niezmienionej
formule — natomiast absolutnie nie byto to pewne. Co wiecej, USA
mogtyby ujawni¢ wrazliwe informacje na forum publicznym, co
tworzytoby ryzyko, ze arabscy sasiedzi Izraela podjeliby prébe
prewencyjnego unieszkodliwienia izraelskiego programu. To z kolei
mogtoby zmusi¢ ZSRR do udzielenia Arabom formalnych gwarancji
bezpieczenstwa, by¢ moze w formie rozszerzonego odstraszania
nuklearnego.

Jednoczesnie dylemat ten tworzyt potrzebe zaproszenia
Amerykandw do uczestnictwa w teatrze kabuki. Izrael nie mogt
otwarcie sktamacC co do swoich zamiarow, ale jednoczesnie nie
mogt ich Stanom Zjednoczonym oficjalnie ujawni¢. To witasnie
wypracowanie warunkoéw — dzieki obiektywnej przydatnosci lzraela
dla USA jako ,niezatapialnego lotniskowca” (jak nazwat Izrael
Alexander Haig, sekretarz stanu USA w administracji Reagana ) w
jednym z trzech kluczowych regionobw na swiecie oraz
kultywowaniu wptywow w amerykanskim aparacie biurokratycznym
| spoteczenstwie — otworzyto przed lzraelem drzwi do nuklearyzacji
pod czutym, cho¢ niewidzagcym, spojrzeniem  Standéw



Zjednoczonych. Swojg drogga, rowniez wspotpraca lzraela i Francji,
na tle obietnicy uczestnictwa w interwencji w Egipcie w 1956 roku,
byta przyktadem tego, jak Izrael czynit sie pozytecznym dla
potencjalnego dostawcy kryszy. Zauwazmy tez, ze lzrael pozostat
dla swojego nieformalnego patrona wiarygodny; kolejne
administracje trzymaty sie wyznaczonej linii — i czynig to do dzisiaj.



