O eskalaciji II Rzeczypospolitej i Wolnego
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S Strategy&Future 28.10.2024

i
1 A
Tt | B

[l

Wojciech Kittel - Absolwent warszawskiej Akademii Sztuki Wojennej oraz wychowanek mysli S&F.
Podczas studiow merytorycznie wspieral prace posla na Sejm RP oraz Parlamentu Europejskiego, co
pozwolilo mu lepiej zrozumiec¢ procesy polityczne w Polsce. Jego zainteresowania naukowe
koncentruja sie na analizie procesow zwiazanych z funkcjonowaniem i rozwojem organizacji, doktryn
oraz strategii. Pochodzi z Yodzi i mieszka w Krakowie. Wierny mysli Marszalka ]J. Pilsudskiego.

O eskalacji II Rzeczypospolitej i Wolnego (niemieckiego) Miasta Gdanska

Kajzerowskie Niemcy, zbudowane na gruzach I Rzeczypospolitej, staly sie europejskim mocarstwem. Wraz z
Wtlochami i Austro-Wegrami w 1914 roku rzucily one wyzwanie Europie z jej dotychczasowa réwnowaga sil,
burzac fundamenty éwczesnego systemu miedzynarodowego. Zwyciestwo ententy, przypieczetowane traktatem
wersalskim, doprowadzito do ustanowienia nowej, bardzo kruchej dwudziestoletniej réwnowagi, a wtasciwie
nieré6wnowagi na kontynencie. Traktat zmusil Niemcy do oddania czesci swojego terytorium, w tym dostepu do
Baltyku, przyznajac odrodzonemu panstwu polskiemu wojewddztwo pomorskie, ktéore Niemcy okreslali mianem
»polskiego korytarza”. Dla Niemcow korytarz byt symbolem wersalskiego upokorzenia, uderzal w ich dume
narodowa i dzielil panstwo niemieckie na dwie czesci, ograniczajac tym samym 6wczesna o$ komunikacyjna
wchéd-zachod.

Wersal nie zakonczyl konfliktu, raczej stworzyl atmosfere zawieszenia broni; dogrywka rozpoczela sie 1
wrzesnia 1939 roku. Kluczowym punktem tej dogrywki byla wlasnie kwestia ,polskiego korytarza” i status
Wolnego Miasta Gdafiska (WMG). Na mocy artykuléw 100-108 traktatu Gdansk stal sie wolnym miastem,
pozostajac pod ,,ochrona” Ligi Narodéw. Dla Niemiec to miasto, w ktérym 90% ludnosci stanowili Niemcy, miato
ogromne znaczenie strategiczne w polityce wobec II Rzeczypospolitej i bylo wzgledem niej swoistym
barometrem cisnienia w relacjach. Struktura tych relacji przy o6wczesnych uwarunkowaniach musiata
powodowac tlace sie antagonizmy, ktérych podiozem byla geografia. Geografia, ktérej znaczenie w relacjach
polsko-niemieckich dobitnie zilustrowat J. Feldman w pracy ,Bismarck a Polska”. Dostep Polski do Baltyku
zostal w niej przedstawiony jako nie do zaakceptowania z punktu widzenia zywotnych intereséw niemieckich.



Rozwdj potegi Wilhelmowskich Prus upatrywatl jednego z zagrozen dla swojego istnienia w polskim dostepie do
morza, a zwlaszcza w sercu tego dostepu - w kontroli ujScia Wisly, nad ktérym lezy Gdansk. Napoleon,
wspominajac o znaczeniu jego polozenia, powiedzial, Ze jest to nie tylko ujsScie Wisly, ale réwniez ujscie Polski.
Dla panstwa polskiego Wista jest niczym aorta, a dostep do morza w Gdansku jest warunkiem niezbednym
suwerennego istnienia - tak na konferencji wersalskiej w swoim stynnym przemodwieniu Roman Dmowski
argumentowal koniecznos¢ zapewnienia Polsce dostepu do morza. Z kolei dla Niemcéw korytarz ten byt
przeszkoda rozdzielajaca terytorialnie ich panstwo. WMG, jako ,barometr” relacji Polska-Niemcy, byto
zdominowane przez niemiecka ludnos$¢ i stanowilo swoiste ,proxy” Niemiec wobec Polski, stajac sie w
przyszitosci zarzewiem kolejnego, wiekszego konfliktu.

Parafrazujac stowa A. Toynbee, mozna powiedzieé, ze powtarzajaca sie w historii melodia nie jest taka sama, ale
brzmi podobnie. Z tym wigza sie polsko-niemieckie relacje sprzed II wojny swiatowej w WMG, ktére okreslane
sa mianem prowokacji. Dzi$, kiedy Rosjanie siegaja po podobne narzedzia polityki, nazywamy to wojna
hybrydowa. Dlatego warto sie zastanowi¢ i zada¢ sobie pytanie, jakie wnioski pltyna z eskalacji polsko-
niemieckiej w WMG?

Kluczowe w relacjach polsko-niemiecko-gdanskich byly dwa dokumenty: traktat wersalski warunkujacy
utworzenie dwéch podmiotéw, panstwa polskiego i WMG, oraz konwencja paryska, w ktorej zawarto zasady
dotyczace relacji gospodarczych. Konflikty w relacjach gospodarczych mialy by¢ rozwigzywane w sadzie
arbitrazowym, a lokalny przedstawiciel Ligi Narodéw - wysoki komisarz - mial podejmowac role mediatora
pomiedzy stronami. Nie posiadal on jednak realnej wladzy; jego status opieral sie na Owczesnym prawie
miedzynarodowym bez zapewnienia mu realnego narzedzia, chociazby kompanii Zohierzy.

Pod wplywem niemieckiej propagandy WMG utwierdzato pruskie przekonanie, ze Polska nie ma szans na
utrzymanie niepodlegtosci z powodu rzekomej niezdolnosci narodu do samodzielnego rzadzenia i organizacji. W
rezultacie WMG traktowalo Polske jak panstwo, ktére wkrotce przeminie i z ktérego nalezy wyciagnac
maksymalne korzysci w jak najkrétszym czasie. Z biegiem czasu pierwotny poglad o polskim panstwie
sezonowym musiat zosta¢ zrewidowany. Zamiast wspolpracy gospodarczej WMG, pod wplywem rosnacego
poparcia dla NSDAP, propagowalo przylaczenie do Niemiec, twierdzac, ze silna Polska zagraza niemieckiej
kulturze oraz prawom Gdanska przyznanym w traktacie wersalskim. Obawiano sie, ze zaciesnienie relacji
gospodarczych doprowadzi do uzaleznienia Gdanska przez Polske, na co Niemcy nie mogty sie zgodzic.

Rok 1933 w relacjach polsko-gdanskich byl przelomowy z uwagi na to, ze zaréwno w WMG, jak i w Niemczech
odbyly sie wybory, ktére wytonily zwyciezce w postaci NSDAP. W Gdansku byto to ponad 50% gloséw poparcia
w wyborach do Volkstagu, w catych Niemczech NSDAP uzyskata 44,5% mandatéw do Reichstagu, dzieki czemu
Adolf Hitler doszed! do wtadzy jako kanclerz. I tak w chwili rosnacej popularnosci spoleczenstwa gdanskich
Niemcéw dla NSDAP rozpoczeta sie niemiecka dominacja propagandowa w kierunku inkorporacji WMG przez
Niemcy, czego znamiennym przyktadem bylo przemoéwienie Goebbelsa z 5 marca 1933 roku, w ktérym
zaproponowal standaryzacje dwoch systeméw WMG z Rzesza Niemiecka; dzisiaj poréwnaé¢ to mozna do tzw.
map drogowych w relacjach rosyjsko-biatoruskich. Stalo sie wiec oczywiste, ze WMG jest narzedziem w rekach
panstwa niemieckiego w polityce wzgledem II RP. Dobitnie swiadczyly o tym wydarzenia w polityce niemieckiej:
wystapienie Niemiec z Ligi Narodéw oraz zakonczenie wojny celnej z Polska przez podpisanie paktu o
nieagresji, czego intencja bylo poszukiwanie w II RP sojusznika. Podporzadkowanie WMG polityce Niemiec
obrazuje liczba sporéw polsko-gdanskich w Radzie Ligi Narodéw; w latach 1920-1933 byto ich 106, a po dojsciu
do wiladzy ta liczba gwaltownie spadia. To oczywiscie wigzalo sie réwniez z polsko-niemieckim paktem o
nieagresji z 1934 roku, ktéry mowil o pokojowym rozstrzyganiu wszelkich sporéw w drodze bezposrednich
polsko-niemieckich rokowan. O wykorzystywaniu karty Gdanska w polityce niemieckiej znakomicie pisato
polskie srodowisko ,buntu mlodych” z jego najwybitniejszym przedstawicielem Adolfem Bochenskim.

Zgodnie z zasada ,walcz i negocjuj jednoczesnie” Gdansk stal sie polem polsko-niemieckiego sitlowania, przy
czym kontrolowano eskalacje konfliktu réznymi metodami, takimi jak perswazja gospodarcza, administracyjna i
spoteczna, a takze poprzez gre wywiadéw oraz w bezposrednich i posrednich starciach granicznych.

Po 1918 roku Gdansk stal sie jedynym portem obstugujacym polski obszar gospodarczy. Tereny portowe
znajdowaly sie w wiekszosci w rekach obywateli gdanskich, co zapewnialo im monopol na dziatalno$¢ w porcie,
jednak umowy mialy zapewni¢ réwny dostep do korzystania z portu. Opdér wiladz WMG przeciwko
wydzierzawianiu terenéw polskim firmom byt silny i solidaryzowal gdanskie srodowiska gospodarcze w tym
zakresie. Polscy kupcy napotykali urzednicze trudnosci zwiazane z nabywaniem nieruchomosci, zakladaniem
polskich towarzystw oraz przydzielaniem mieszkan polskim pracownikom.

Gdanskie wladze w porozumieniu z lokalnymi sferami gospodarczymi dazyly do ograniczenia polskiej obecnosci
w porcie gdanskim, chcac utrzyma¢ monopol na handel morski we wlasnych rekach i jednoczesnie promujac
teze o uprzywilejowaniu polskiego handlu zagranicznego. Kupcy gdanscy wysuwali wobec polskiego
przedstawicielstwa szereg zadan opartych na rzekomej niesprawiedliwosci. Domagali sie zwiekszenia
przywilejow, ktére mialyby stawia¢ ich w lepszej pozycji niz kupcéw polskich, gtéwnie w zakresie zwolnienia z
reglamentacji, takich jak zakazy wywozu czy cta. Gdanszczanie nie traktowali Polakéw jak partnerow, z ktérymi


https://sip.lex.pl/akty-prawne/dzu-dziennik-ustaw/konwencja-miedzy-polska-i-wolnem-miastem-gdanskiem-a-niemcami-w-16879599
https://tbsp.wpia.uj.edu.pl/documents/4137545/99476018/Purzycki%25202015-1-14.pdf

mieliby mie¢ wspélne interesy, mimo ze konwencja z Paryza postanawiala, ze obie strony powinny dba¢ o dobro
wspolne w rownym stopniu. Idea wspdélnoty intereséw gospodarczych miedzy Polska a Gdanskiem byla nie tylko
ignorowana, ale takze aktywnie zwalczana.

Forma eskalacji ekonomicznej czesto przyjmowata postaé presji ekonomicznej z uwagi na kluczowe znaczenie
portu w Gdansku dla polskiej gospodarki. Catkowite podporzadkowanie gdanskiego ratusza wplywom
niemieckim objawialo sie dyskryminacja polskich przewoznikéw, co uniemozliwialo im uczciwa konkurencje.
Stawiano przed nimi rézne przeszkody urzedowe, ktére byly uwarunkowane jedynie tym, ze byli Polakami.
Polskim przewoznikom uniemozliwiano korzystanie z portu, wynajmowanie infrastruktury portowej, magazynow
i dokow, a takze wywierano presje na kolej oraz Poczte Polska. Efektem tego byla znaczna redukcja polskiego
udzialu w wymianie handlowej, co naturalnie wptywato na spadek wplywéw do budzetu WMG, a rekompensaty
za straty w handlu dla gdanskiego budzetu dokonywaly Niemcy.

Kwestia eksportu i importu z nadmorskich portéw byla kluczowa dla obu gospodarek. Dla Polski istotny byt
dostep do morza, ktéry umozliwial eksport wegla, drewna, rudy zelaza, wyrobow przemystowych, artykutow
spozywczych itd. Przed powstaniem portu w Gdyni polskie mozliwosci eksportowe byly mocno ograniczone, a
Gdansk mial monopol na swiadczenie takich ustug. W latach 1920-1923 caly morski obrét Polski realizowany byt
przez port w WMG. W 1924 roku w porcie w Gdyni przetadowano 9,7 tys. ton tadunkéw, podczas gdy w WMG
bylo to 2374,6 tys. ton. Ten bilans zaczat sie zmienia¢ wraz z rozbudowa portu w Gdyni oraz wzrostem napie¢ na
linii Polska-WMG/Niemcy. Na poczatku lat 30. udziat Gdaniska w obrocie towarowym spadt z ponad 8,3 mln ton
w 1931 roku do 5,4 mln ton w 1932 roku. W 1938 roku bilans liczby statkow wchodzacych do obu portéw byt
zblizony, z przewaga 103 statkéw na korzy$¢ Gdanska. Jednakze réznica w tonazu wynosila ponad 1,7 mln ton
na korzys¢ Gdyni. W 1928 roku Gdansk odpowiadal za 35% polskiego importu i 33% eksportu, a wpltywy z cet z
catkowitego obrotu towarami stanowity okoto 50% dochodéw do budzetu WMG. Dane pokazuja, jak wazna role
odgrywat dla polskiej gospodarki port w Gdansku, jednoczesnie uwidaczniaja stopniowy proces uniezalezniania
sie od niego przez port w Gdyni.

Po zakonczeniu piecioletniego okresu obowigzywania jednostronnej klauzuli najwyzszego uprzywilejowania w
handlu miedzy Polska a Niemcami, w latach 1925-1934, wybuchla miedzy stronami wojna celna. Konflikt
przyniodst istotne skutki gospodarcze, prowadzac do izolacji Prus Wschodnich, ktére utracily dostep do swojego
naturalnego rynku zbytu produktéow rolnych, jakim byl rynek polski. Utrata mozliwosci eksportu oraz
zmniejszenie zyskow z posrednictwa w handlu polskimi towarami, zwlaszcza przez port w Krélewcu, zaostrzyly
kryzys gospodarczy w Prusach. Wzrastajace niezadowolenie wsréd przedstawicieli srodowisk gospodarczych
doprowadzito nawet do postulatu utworzenia unii celnej miedzy Prusami Wschodnimi a II Rzeczapospolita, co
bardzo mocno zwalczali pruscy junkrzy.

Wojna celna szczegoélnie dotkneta rolnictwo w Prusach Wschodnich. Niski popyt na artykuly zywnosciowe oraz
wstrzymanie eksportu doprowadzity do nadwyzki towarow, na ktére nie mozna bylto znalez¢é nabywcow. Spadek
cen produktéw rolnych polaczony z wysokimi kosztami produkcji oraz brakiem taniego importu nawozéw z
ZSRS uczynily produkcje zywnosci nieoptacalna. Duze gospodarstwa, ktére korzystaly z taniej pracy polskich
robotnikdw sezonowych, niechetnie podejmowaly inwestycje w modernizacje i mechanizacje, co dodatkowo
wptywalo na ich efektywno$é. Srednie przychody brutto z hektara wschodnich prowincji Niemiec byty nizsze niz
w innych czesciach Niemiec; w latach 1924-1928 réznice te wynosily od 13 do 23 marek na hektar w
gospodarstwach o powierzchni od 5 do 50 hektaréw, a w wiekszych gospodarstwach - od 22 do 30 marek.

Niska rentownos$¢ oraz wysokie zadluzenie zmusily wielu wlascicieli gospodarstw do zaciagania wysoko
oprocentowanych kredytéw. W 1926 roku zadluzenie rolnictwa w Prusach Wschodnich przekroczyto 700
milionéw marek, a liczba gospodarstw wystawionych na licytacje w roku gospodarczym 1925/1926 wzrosta o
115% w porownaniu z rokiem 1913. Z powodu malejacej rentownosci i rosnacego zadluzenia dochodzito do
masowych licytacji gospodarstw. W latach 1925-1928 licytowane byly znaczne potacie ziemi. Na koniec 1928
roku zadluzenie ziemi rolnej w Niemczech wynosito 29%, podczas gdy w Prusach Wschodnich byto to az 57,1% i
wzrosto do 61% w kolejnym roku.

Finansowa pomoc rzadu centralnego skierowana do zadluzonych gospodarstw jedynie czesciowo lagodzita
trudnosci rolnictwa. Subwencjonowanie nie rozwigzywalo probleméw z niskimi cenami produktéw oraz
nieoptacalnoscia produkgcji. Kryzys gospodarczy w latach 1929-1930 pogtebit te trudnosci, obnizajac ogdlny
poziom konsumpcji; w latach 1928-1932 popyt na artykuly konsumpcyjne w Niemczech spadt o okoto 30%.
Proces modernizacji rolnictwa zostal wstrzymany, a naklady inwestycyjne zmniejszyty sie o 44,1% w latach
1928-1933.

Po dojsciu do wiladzy NSDAP giéwnym celem niemieckiej polityki rolnej stalo sie osiagniecie autarkii
zywnosciowej, co miato zapewni¢ stabilno$¢ konsumpcji w okresie pokoju oraz stworzy¢ solidne zaplecze
zywnosciowe w razie wojny. Woéwczas wiadze dostrzegaly w chiopach kluczowy element ,narodowego
odrodzenia”, co skutkowalo wprowadzeniem cet protekcyjnych na produkty rolne oraz sztucznym obnizeniem
cen nawozow, majacym prowadzi¢ do zwiekszenia produkcji rolnej i poprawy jej optacalnosci. W latach 1933-
1938 wartos¢ produkcji brutto w rolnictwie w catych Niemczech wzrosta o 29,3%, a w Prusach Wschodnich
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wplywy ze sprzedazy produktéw rolnych wzrosty z 453 milionéw marek w 1933 roku do 609 milionéw marek w
roku 1936.

Wprowadzenie systemu gospodarstw dziedzicznych po 1933 roku jeszcze bardziej wzmocnito srednie i bogate
gospodarstwa, ktére staly sie waznym zapleczem politycznym w regionie. Do tego przyczynit sie réwniez Erich
Koch, gauleiter Prus Wschodnich, ktory przeprowadzajac reformy gospodarcze, zmniejszyt wskaznik bezrobocia
w Prusach Wschodnich z 19,8% w 1932 roku, do 12,7% w 1933 roku, a w 1934 roku do 3,8%. W kolejnych
latach wskaznik bezrobocia nadal malal, osiagajac w 1939 roku jedynie 1,3% w Prusach Wschodnich, a 2,1% w
calych Niemczech. Prusy Wschodnie w polityce gospodarczej pelnily funkcje dostawcy zywnosci dla innych
regionéw Niemiec, wspierajac krajowy system zywnosciowy.

Dostep Polski do Baltyku znaczaco zmienil istniejace wiezi gospodarcze, ltamigc gléwna o$ komunikacyjna
wschod-zachdd na pdéinoc-potudnie, co mocno przewartosciowato tancuchy dostaw z Prus i do Prus. Kierunek
wschéd-zachéd nie zniknal catkowicie, Prusy i Gdansk potrzebowaly polaczen kolejowych z Rzesza, a Polska nie
mogla funkcjonowaé¢ bez dostepu do Baltyku. Traktat wersalski zapewnial Niemcom prawo do swobodnego
ruchu towaréw i oséb przez terytorium Polski, co prowadzilo do licznych sporéw. W grudniu 1920 roku
podpisano umowe o ruchu tranzytowym, przewidujaca kursowanie pociaggéw na trasie Chojnice-Malbork.
Jednak okazalo sie to niewystarczajace; napiecia miedzy stronami rosty. W wyniku uktadu paryskiego z 21
kwietnia 1921 roku wprowadzono pojecie ruchu uprzywilejowanego, ktéry pozwalal na tranzyt pociagéow bez
kontroli paszportowej i celnej na terytorium Polski.

Zgodnie z porozumieniem polsko-niemieckim istniato 16 przej$¢ granicznych, w tym osiem kluczowych szlakéw.
Najwiekszy ruch pasazerski wystepowal na odcinku Wierzchowo-Tczew-Malbork, a istotny szlak towarowy
laczyl Korzensko z Itawa. Tamtedy przewozono wegiel z Gérnego Slaska do Prus Wschodnich. Mimo likwidacji
niektérych linii kolejowych wszystkie polaczenia przekraczajace granice polsko-gdanska byly utrzymywane.
Tranzyt niemiecki przez , polski korytarz” wzrést z 208 tys. pasazerow w 1932 roku do 405 tys. w roku 1937.

Pociagi wojskowe do Prus Wschodnich i stamtad poczatkowo byly zakazane, a wraz z podpisaniem umowy
paryskiej Polska zgodzita sie na ich tranzyt, jednak z ograniczeniami. Pociagi mogly przewozi¢ tylko bron biala,
a bron palna transportowano w zamknietych wagonach. W niemieckiej prasie zaczely sie ukazywac
propagandowe relacje przedstawiajace Polakéw jako , upokarzajacych” niemieckie wojsko.

Przychody z tranzytu pasazerskiego i towarowego stanowity od 10 do 15% dochoddéw II RP, co uzalezniato polski
budzet od niemieckich optat. Dnia 7 lutego 1936 roku Polska zerwata porozumienie paryskie w odpowiedzi na
opdznienia w platnosciach, co doprowadzito do blokady Prus Wschodnich. Zaleganie z optatami przez Niemcy
byto spowodowane niskim poziomem rezerw walutowych opartych na stabilnych walutach, na ktérych opierata
sie ptatnosé¢ za tranzyt. Kryzys tranzytowy trwat trzy miesiace, ograniczajac liczbe tras pasazerskich do dwdch
oraz dodatkowej trasy Gdansk-Berlin. Liczba pociagéw towarowych zostata ograniczona, a umowa z 3 wrzesnia
1936 roku narzucata koniecznos$¢ corocznych negocjacji dotyczacych liczby pociagéw.

Dane wskazuja na rosnacy tranzyt przez Polske, ze 189-procentowym wzrostem obrotu towarowego w latach
1924-1931. Tranzyt pasazerski zmniejszyt sie z 895 058 do 807 958 oséb w latach 1924-1930, jednak pociagi
kursowaly bez przeszkéd. Niemcy argumentowaly, ze polskie regulacje utrudniaja tranzyt, podczas gdy Polska
podkreslata brak wystarczajacych dwutorowych szlakéw. W kontekscie tych napie¢ pieniadze za tranzyt
pasazerski i towarowy stanowily istotna czes¢ dochodéw budzetowych Polski, a wzrastajaca liczba pociagéw
towarowych $wiadczyla o intensyfikacji tego zjawiska.

By¢ moze gdyby w relacjach miedzy panstwami dominowaty jedynie chtodne kalkulacje gospodarcze, mogloby to
doprowadzi¢ do wspdlnej egzystencji dwdch podmiotéw, ktére swobodnie rozwijatyby sie gospodarczo. Jednak
takie myslenie jest mysleniem zyczeniowym; nad sfera gospodarcza zawsze sa kwestie spoteczne i ich ksztalt
bedacy pochodna kierunkow polityki.

Wykorzystanie gdanskich Niemcéw w relacjach z Polska przejawialo sie w nekaniu przez niemieckie bojowki
polityczne polskiej ludnosci zamieszkujacej WMG. Dyskryminacja miata réwniez miejsce w lokalnych sadach,
przed ktorymi Polacy poszukiwali sprawiedliwosci. Przyktadem wykorzystywania niemieckich bojéwekbyly ataki
na polskich listonoszy, ktérym utrudniano prace, dewastujac skrzynki pocztowe czy przecinajac torby na listy.
Ataki nie ominetly réwniez polskich kolejarzy i sktadéw pociagéw, ktére obstugiwaly gdanska kolej. Obywatele
Gdanska, ktorzy zapisywali dzieci do polskich szkoét lub nie chcieli uczestniczy¢ w (nielegalnym w sSwietle
statusu miedzynarodowego WMG) poborze do Wehrmachtu, byli narazeni na represje w postaci zwalniania z
pracy, utrudniania prowadzenia dziatalnosci gospodarczej czy wynajmu mieszkan. Wszystkie te sytuacje miaty
miejsce w czasie utrzymywania relacji wysokiego szczebla miedzy Polska a Niemcami. Przyktadem sa wizyty
Joachima von Ribbentropa i Heinricha Himmlera w Warszawie w styczniu i lutym 1939 roku, ktére mialy miejsce
w kontekscie skandalu zwiazanego z wyrzuceniem i osadzeniem przed sadem polskich studentéw z gdanskiej
politechniki, ktorzy zostali zaatakowani przez niemieckie bojoéwki polityczne na sali wykladowej na uczelni.

Sytuacja w WMG w latach miedzywojennych byla Scisle zwigzana z demografia regionu, w ktérym ponad 90%
mieszkancow stanowili Niemcy. To wlasnie oni nadawali ton polityczny i spoteczny w Gdatnisku, wywierajac
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dominujacy wplyw na zycie miasta. Polacy, bedac w mniejszosci, musieli dostosowywac sie do tych realiéw, ale
jednoczesnie wykorzystywa¢ swoje zasoby wywiadowcze, aby monitorowaé sytuacje w regionie. Sieé
wywiadowcza, ktéra Polska stworzyta w WMG, nie ograniczala sie do dostarczania informacji tylko o Gdansku,
ale réwniez o niemieckim Pomorzu i Prusach Wschodnich. W 1939 roku polski wywiad regularnie meldowat o
ruchach wojsk niemieckich, a takze o przerzutach niemieckich dywersantéow i broni na teren WMG. Polscy
celnicy byli wobec tego procederu bezradni z uwagi na swoje ograniczone uprawnienia, ktére sprowadzaly sie
do funkcji kontrolnej. W wypadku wykrycia nieprawidtowosci mogli jedynie raportowac¢ o nich polskim wladzom,
ktore z kolei mogly podejmowacé wylacznie dzialania dyplomatyczne lub sktadac¢ protesty. Faktyczna kontrole
graniczna na granicach Gdanska z Niemcami sprawowali funkcjonariusze WMG, powolywani przez wiladze
gdanskie, co dawalo istotna przewage stronie niemieckiej w zakresie kontroli. Polski wywiad w Gdansku
dostarczyl nawet informacje o planowanym ataku na Westerplatte, jednak te informacje zostaly zbagatelizowane
przez centrale w Warszawie. Niemieckie dzialania mialy na celu stworzenie atmosfery sprzyjajacej buntowi
mieszkancow Gdanska, ktory ostatecznie mial doprowadzi¢ do przytaczenia WMG do Niemiec.

Przed kulminacyjnym rokiem eskalacji w 1939 roku, w pazdzierniku 1938 roku rozpoczeta sie niemiecka presja
migracyjna wydalania polskich Zydéw z terytorium Niemiec. Jego skala szacowana jest na ok. 17 tys. oséb.
Niemieckie dzialanie bylo odwetem na Polsce za ustawe, ktéra Sejm RP uchwalit 31 marca 1938 roku, a ktéra
moéwita o pozbawianiu obywatelstwa osdOb dziatajacych na szkode panstwa poza jego granicami. Po wizytach
»ostatniej szansy” niemieckich przedstawicieli z poczatku 1939 roku nastapila dalsza eskalacja stosunkéow
polsko-niemieckich, przybierajaca forme militarna. Z zakresem tej eskalacji musiata sobie radzi¢ polska straz
graniczna, ktéra musiala zwalcza¢ niemieckie grupy dywersyjne. Dziatalnos¢ SG do marca 1939 roku
sprowadzata sie do typowych zadan pogranicznikéw; bylo to prowadzenie punktéw kontrolnych oraz stuzba
wartownicza i patrolowa. Jednak nastapily nowe okolicznosci i zaczeto dostosowywac sie do nowych realiéw -
aktywizacji przez Niemcy grup dywersyjnych zamieszkujacych terytorium II RP oraz grup przekraczajacych
granice ze strony Niemiec. Wkrotce po zaprezentowaniu przez Hitlera roszczen wobec polski 21 marca 1939
roku liczba polskich pogranicznikow rozrosta sie z 5 tys. do 16 tys. w przededniu wojny. Okres star¢ z
niemieckimi dywersantami rozpoczal sie w kwietniu i szybko przeistoczyt sie w starcia z niemieckimi
pogranicznikami (incydent graniczny, do ktérego doszto 6 sierpnia, kiedy niemiecki patrol przekroczyt granice w
Kamienicy Krélewskiej w pow. kartuskim, gdzie polegt niemiecki zolmierz. Oczywiscie te prowokacje nie
dotyczyly tylko pdlnocnej granicy polski, dotyczyly one calej granicy polsko-niemieckiej; podejmowano préby
przechwycenia infrastruktury kolejowej, atakowano posterunki SG czy obalano stupki graniczne. Wszystkie te
dziatania zawieraja sie w symbolu niemieckich prowokacji - dywersji na radiostacje w Gliwicach. Podczas tego
rosnacego napiecia rola SG nie polegala na podjeciu walki z regularnymi oddzialami Wehrmachtu, ale na
dziataniach ostrzegajacych i wywiadowczych, tak aby uniemozliwi¢ skryte przekroczenie granic i podjac
dzialania opdzniajace, w postaci niszczenia infrastruktury. Jednak 1 wrzesnia, podobnie jak zolnierze z
Westerplatte, przyjeli na siebie pierwsze uderzenie wojsk niemieckich.

Dzisiaj Prusy Wschodnie i WMG sa juz historia, jednak na podstawie analogii historycznej mozemy przyréwnac
je do dzisiejszego obwodu krolewieckiego, ktéry nasuwa sie jako analogiczny przyklad w kontekscie eskalacji
stosunkéw miedzy panstwami w regionie baltyckim. W kazdym z tych wypadkéw lokalizacja geograficzna oraz
znaczenie strategiczne terenéw znaczaco wplywaly i wpltywaja na dynamike polityczna relacji.

Obwdd krolewiecki, bedacy eksklawa Federacji Rosyjskiej, znajduje sie w strategicznie waznym punkcie miedzy
Polska a Litwa, pozostawiajac waski korytarz zwany przesmykiem suwalskim, oddzielajacy obwod od wojskowo
zaleznej Bialorusi. Polozenie Krélewca oraz jego zmilitaryzowany charakter kaza prowadzi¢ kalkulacje
strategiczne w panstwach sasiednich. Krélewiec, bedacy jednoczesnie twierdza militarna Rosji, wywiera presje
na stabilno$¢ w regionie, a jego obecno$¢ w regionie baltyckim rodzi pytania o zakres potencjalnej eskalacji
stosunkéw miedzy Rosja a panstwami regionu.

Eskalacja stosunkéw w regionie baltyckim to przyklad, jak historia, geografia i polityka miedzynarodowa
splataja sie, stajac sie ,barometrem cis$nienia” w relacjach miedzy panstwami.
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