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W moim ostatnim artykule ,Deterrence by...” wskazalem, ze podejscie Deterrence by Coercion - odstraszanie
przez przymus - przyjete przez Stany Zjednoczone w ramach tzw. ,piatej fali odstraszania” niesie ze soba
nieuchronne, dlugoterminowe konsekwencje, zgodne z anarchiczna natura stosunkow miedzynarodowych.
Zgodnie z ta logika realizmu, kazda forma presji wywieranej na panstwo, niezaleznie od tego, czy jest ono
sojusznikiem, partnerem czy przeciwnikiem - w sposéb naturalny uruchamia proces réwnowazenia. Mechanizm
ten ma charakter instynktowny i systemowy, a co najwazniejsze - jest niemozliwy do zatrzymania, przynajmniej
przy realistycznym spojrzeniu na stosunki miedzynarodowe. Réwnowaga stanowi bowiem matryce catego
systemu miedzynarodowego, jest niczym ich matka. Gdy jedno panstwo prébuje narzuci¢ innym swoja wole,
naturalna reakcja nie jest bierna akceptacja, lecz poszukiwanie alternatywy, przeciwwagi oraz przestrzeni
autonomii w kolejnych interakcjach.

Lektura najnowszej Strategii Bezpieczenstwa Narodowego USA (NSS) potwierdza te teze. Utwierdzajac odejscie
od ponad trzech dekad amerykanskiej polityki prymatu, co zostato podkreslone w ostatnim artykule Alberta
Swidzinskiego. Oznacza to powr6t do klasycznych zalozen polityki strategicznej, a wiec do jej korzeni - do
réwnowagi jako fundamentalnej zasady porzadku miedzynarodowego. Dokument amerykanski - abstrahujac od
jego pochwalnej retoryki wobec (imperatora) Donalda Trumpa - w istocie stanowi $wiadome przyznanie, ze
polityka przymusu wymusza dzi$ na systemie miedzynarodowym poszukiwanie balansu. Strategiczna diagnoza
Swiata zawarta w tym dokumencie zaklada bowiem, ze USA musza funkcjonowac¢ w rzeczywistosci, w ktérej inni
aktorzy nie tylko reaguja na presje, lecz coraz bardziej sSwiadomie konstruuja réwnowage wobec Waszyngtonu,
Pekinu.

Innymi stowy, jesli mdj wczesniejszy tekst stanowil diagnoze zjawiska, to nowa strategia USA jest jego
empirycznym potwierdzeniem. Lektura tego dokumentu prowadzi do jednego wniosku: R6wnowaga, glupcze! -
to ona bowiem, a nie dominacja czy przymus, juz teraz jest rzeczywistym polem gry.

NSS w swej istocie, stanowi dokument przelomowy nie dlatego, ze powraca do dawnych zatozen, lecz dlatego,


https://patronite.pl/post/89630/deterrence-by
https://www.whitehouse.gov/wp-content/uploads/2025/12/2025-National-Security-Strategy.pdf
https://patronite.pl/post/90861/strategia-bezpieczenstwa-narodowego-usa

Ze po raz pierwszy tak otwarcie i literalnie sankcjonuje zmiane logiki amerykanskiej polityki zagranicznej w XXI
wieku, wpisujac ja w oficjalna narracje administracyjna, a tym samym w ,caly uklad nerwowy” panstwa
amerykanskiego. Waszyngton nie udaje juz - jak czynil to przez ponad trzy ostatnie dekady - ze swiat pozostaje
jednobiegunowy, przewidywalny i podporzadkowany amerykanskiej interpretacji porzadku miedzynarodowego.
Amerykanie akceptuja dzis rzeczywistos¢, dostrzegajac roznice kulturowe panstw narodowych i liczy sie z tym,
ze kazde uzycie przymusu bedzie rodzi¢ reakcje, a kazda presja - kontrpresje.

W istocie najwazniejsze jest to, ze dokument wskazuje na nowy model swiata opartego na réwnowadze - model,
ktéorego Waszyngton z jednej strony chciatby uniknaé¢, z drugiej zas zmuszony jest do jego akceptacji.
Amerykanska strategia przedstawia wizje polityki obliczonej na maksymalizacje wlasnej sprawczosci przy
jednoczesnym ograniczaniu zdolnosci innych aktoréw do ksztaltowania sSrodowiska miedzynarodowego.
Jednoczesnie jednak sama konstrukcja tego dokumentu zdradza swiadomos$é, ze era unilateralizmu dobiegla
konca w tym konkretnym , oknie historii”.

Zamiast bezwzglednej dominacji - zarzadzanie rywalizacja.
Zamiast jednobiegunowosci - kontrolowana multipolarnosc¢.

Zamiast smialych projektow , demokratyzacji sSwiata” - nacisk na transakcje, wymuszanie, bilans
kosztow i korzysci.

Tym samym strategia ta nie jest manifestem potegi, lecz dowodem, ze USA rdéwniez zostaly wciagniete w
mechanizm réwnowazenia, ktéry same wywoluja stajac sie systemowym rewizjonista.

Presja wobec Europy obnaza jej slabosci.
Presja wobec Indii powoduje ich zwrot ku polityce hedgingu.

Presja wobec Chin prowadzi do ich jeszcze wiekszej asertywnosci i wzmacnianiem chinskiego
przywodztwa na Globalnym Poludniu.

Co wiecej, amerykanska strategia zaklada, ze proces rdéwnowazenia nie jest juz wylacznie reakcja rywali, lecz
coraz czesciej takze sojusznikéw. Przyznano to posrednio, wskazujac na koniecznos$¢ budowania ,partnerstw
odpowiedzialnych”, ,dzielonych zobowigzan” oraz ,renegocjowania podstaw sojuszy”. W istocie sa to eufemizmy
oznaczajace uznanie faktu, ze sojusznicy nie beda sktonni biernie akceptowac¢ amerykanskie dyrektywy - nawet
jesli nadal beda deklarowa¢ wole wspoipracy. W tym sensie NSS nie ustanawia nowej doktryny, lecz opisuje
amerykanska prébe utrzymania pola manewru w S$wiecie, ktéry zaczyna sie rownowazy¢ poprzez
»~odpowiedzialne [i kompetentne] partnerstwa” - relacje z Izraelem dobitnie to pokazuja. Jest to zatem dokument
bardziej reaktywny niz proaktywny, bardziej defensywny niz ofensywny, a w moim przekonaniu, przede
wszystkim - bardziej swiadomy niz sprawczy. Komunikujac w nim, Ze dostrzegaja fakt, iz w nadchodzacych
latach nie beda juz zdolne narzuca¢ innym swojej woli bez kosztéw i odpowiedzi - a kazdy akt przymusu musi
dzi$ podlegac¢ rachunkowi optacalnosci.

Réwnowaga stala sie zatem nie tylko reakcja, lecz takze podstawowym kontekstem, w ktérym USA musza dzi$
prowadzi¢ swoja polityke - swiadomie oparta na realnych zdolnosciach, a nie na deklaratywnym prymacie. I
cho¢ strategia nadal przedstawia USA jako panstwo ,prowadzace swiat”, miedzy wierszami potwierdza ona
nieuchronnie symptomy widoczne co najmniej od 2016 roku - narastajace ograniczenia amerykanskiej
sprawczosci. Dzi§ Amerykanie powiedzieli to juz wprost:

»Czasy, w ktorych Stany Zjednoczone podtrzymywaly caly porzadek swiata niczym Atlas, dobiegly
konca”.

Wilasnie w tym miejscu ujawnia sie zjawisko wskazane w moim wczesniejszym artykule, ktéore w
Strategy&Future zostalo okreslone mianem ,polerowania” - mechanizmu, w ktérym elity polityczne panstwa
przestaja reagowac na realia systemowe, a zamiast tego koncentruja sie na upiekszaniu cudzej dominacji, jej
legitymizowaniu oraz przedstawianiu jej jako rzekomo korzystnej dla wlasnego panstwa. Jako forma
strategicznego samooszustwa proces polega na zastepowaniu analizy strategicznej emocjonalna potrzeba bycia
»~docenionym” przez strone dominujaca. Jest to opis chtodny, lecz bolesnie trafny - szczegdlnie w odniesieniu do
polskich elit politycznych.

Lektura amerykanskiej NSS oraz wnioskéw formutowanych przez polskie instytucje stanowi tego wymowne
potwierdzenie. Dokument amerykanski méwi jasno, ze ,USA nie moga juz koncentrowaé¢ swoich zasobow na
peryferiach”. Musza dokonywac priorytetyzacji, przesuwac ciezar gtdéwnego wysitku oraz alokowac srodki tam,
gdzie stawka jest najwieksza - na Indo-Pacyfik, Chin. Jest to przyznanie sie do wilasnych ograniczen, do



nieuchronnosci zmierzania systemu miedzynarodowego ku multipolarnosci oraz do koniecznosci selektywnych
dziatann. To wprost wypowiedziana prawda o tym, ze doprowadziliSmy do tego, Ze nasz region pozostaje
przedmiotem gry - co potwierdza amerykanskie stanowisko uwzgledniajace rosyjskie ,pierwotne przyczyny”
wojny na Ukrainie w pierwotnym 28-punktowym zarysie planu pokojowego.

Tymczasem polska reakcja na publikacje tego dokumentu byla - nie po raz pierwszy - kwintesencja zjawiska
wlasnie ,polerowania”, ktére z powodzeniem mozna wpisa¢ do antykanonu podejscia do zarzadzania wlasnym
bezpieczenstwem. Zamiast zadawac¢ fundamentalne pytania: co NSS oznacza dla nas?, jak przez to zmienia sie
nasza architektura bezpieczenstwa?, jakie obowiazki i koszty zostana na nas przerzucone? - czes¢ elit
politycznych ogtosita ,zwyciestwo”, a druga ,zdrade” usilnie szukajac adopcji w stolicach europejskich. Z kolei,
ich cecha wspodlna jest - jednoznaczne wyparcie rzeczywistosci.

Sposréd tych dwoéch skrajnych reakcji szczegodlnie znamienna jest pierwsza - bezrefleksyjna i przesiaknieta
dogmatem amerykanskiej zimnowojennej strategii powstrzymywania. W tym ujeciu tres¢ amerykanskiego
dokumentu interpretowana jest przez pryzmat ideologii. Wniosek, w takim razie pozostaje jednoznaczny - skoro
jestesmy ideologicznie zbiezni z Waszyngtonem, to - w tej narracji - automatycznie awansujemy z peryferii do
centrum.

Najbardziej jaskrawym przykladem tego mechanizmu sa (nie pierwszego z reszta) wypowiedzi ambasadora USA
w Polsce, Toma Rose’a, ktéry konsekwentnie moéwi: ,Polska jest wiodaca sila w Europie oraz najbardziej
wplywowym krajem w zakresie obronnosci i zaangazowania wojskowego”. Czy inna jego wypowiedzZ: ,Polska
jest czyms wiecej niz sojusznikiem - Polska jest rodzina”. Retoryka ta niewatpliwie karmi nasza narodowa pyche
prymusa, jednak jej konfrontacja z rzeczywisto$cia wymaga chtodnej analizy naszej relatywnej pozycji - zaréwno
wobec przeciwnika, jak i w kontekscie realnej polityki USA. Jesli rzeczywiscie Polska bylaby ,wiodaca sila w
Europie”, to jak wytlumaczy¢ stowa ambasadora USA przy NATO, Matthew Whitakera, méwigcego o swoim
»marzeniu”, aby to niemiecki generat objat najwyzsze stanowisko wojskowe w strukturach NATO?

Rodzi sie zatem pytanie: po co amerykanscy dyplomaci postuguja sie tego rodzaju jezykiem?
Odpowiedz jest prosta - poniewaz na to pozwalamy, wlasnie poprzez syndrom ,,polerowania”.

Oto6z to, co bylo wiadome juz wczesniej, zostalo teraz wprost zapisane w najwazniejszym dokumencie
amerykanskiej polityki: transakcjonizm! Moze on stuzy¢ zaréwno do prowadzenia intereséw, jak i do
dyscyplinowania partneréw w ramach przymusu. Nikt jednak nie powiedzial, ze transakcjonizm musi
przyjmowac¢ forme presji gospodarczej lub militarnej - sa to bowiem instrumenty kosztowne, wymagajace
realnego zuzycia zasobéw. Istnieje srodek znacznie prostszy i tanszy - werbalna pochwata. A to najlepiej dziata
na nasze romantyczne serduszka - werbalne pochlebstwo w zamian za realne, kosztowne decyzje partnera.
Komunikaty takie jak wypowiedzi amerykanskiego ambasadora kosztuja USA tyle, co samo utrzymanie placéwki
dyplomatycznej w Warszawie - nie wymagaja dodatkowych naktadéw finansowych czy formalnych zobowiazan W
ten sposéb, przy minimalnym koszcie, przynosza one wymierne efekty polityczne, wzmacniajac lojalnosc
panstwa klienckiego, pogtebiajac jego zaleznos¢ i umozliwiajac USA realizacje wlasnego interesu narodowego
bez koniecznosci ponoszenia realnych kosztéw.

Co otrzymujemy w zamian? Kolejne potwierdzenia rzekomego ,znaczenia”, ,mocarstwa humanitarnego” (ktory
termin ukul Joe Biden w przemoéwieniu na Zamku Krélewskim) czy czasem jedynie wypowiedziane z
zagranicznym akcentem slowa ,dziekuje”. Wystarczy jednak spojrze¢ nieco szerzej, aby obraz natychmiast
runat.

Zestawienie tych dwoch wypowiedzi - amerykanskiego ambasadora w Warszawie oraz przedstawiciela USA przy
NATO - obrazuje wlasnie mechanike gry rownowazenia. Wobec Polski zastosowany jezyk pochlebstwa, wobec
Niemiec jezyk realnych obietnic powierzenia odpowiedzialnosci. Pierwszy nie generuje zadnych kosztéw, drugi
za$ odzwierciedla rzeczywiste preferencje strategiczne Waszyngtonu zwiazane z procesem ,europeizacji
NATO”.

Karmienie ideologicznej pychy staje sie zatem instrumentem polityki transakcyjnej, o ktérej posrednio mowi
amerykanska strategia. Jest to optymalizacja wlasnych intereséw kosztem intereséw cudzych. I wtasnie dlatego
werbalne komplementy okazuja sie tak niebezpieczne - poniewaz w Polsce caly czas dzialaja. Zaspokajaja
potrzebe uznania, wzmacniaja ideologiczna pyche i podtrzymuja zludzenie wzrostu znaczenia. A my jak
reagujemy?

Zamiast rownowazyc - polerujemy.
Zamiast budowa¢ wlasna podmiotowosc¢ - wzmacniamy cudza.

Zamiast interpretowac¢ dokument strategiczny USA w kategoriach realnych konsekwencji -



dopasowujemy go do naszej potrzeby dopaminowego zastrzyku .

W efekcie, stajemy sie panstwem regionu z najwiekszym potencjatem, ktore nie tylko nie reaguje na
amerykanski sposob rozkladania pionkéw na planszy, lecz wrecz aktywnie go legitymizuje. Konstruujemy
narracje odcinajaca sie od rzeczywistosci i dokonujac ,strategicznego dryfu”.

Wlasnie na tym polega istota ,polerowania”.



